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EXPERIMENTUM HYBRIDUM

|. EXPERIMENTUM HYBRIDUM

1. & Motto

Drei Tiere tragen das Denken:
Der Elefant erinnert,
die Eule versteht,
der Oktopus tastet.

Erinnerung hélt das Wissen fest,
Weisheit gibt ihm Richtung,
und das Tasten bewahrt es davor,
sich fiir vollkommen zu halten.

+++ Hoktopus #Helefant #eule #tactus #sapientia #memoria #archiv #versuch +++
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2.0 Am Anfang ..

Am Anfang war der Prompt. Geboren aus einer morgendlich-iibermiitigen
Laune der Fragenden, lautete er:

»guten morgen! ich méchte heute ein kleines experiment mit dir
machen, und zwar zum thema verschiedene formen und genres des
denkens und schreibens. Also, wir haben: einen menschen, eine KI
und als katalysator den satz ,JRREN IST MENSCHLICH". Das sind unsere
versuchselemente. konntest du dir das vorstellen?:

Die Antwort kam prompt in gewohnt unerschiitterlicher Begeisterung

»,sehr gern — das klingt nach einem wunderbaren experiment!“

Es sollte ein kleines Kammer-Experiment werden, ein oder zwei
Konversationen hochstens.

Es wurde ein groBes Laboratorium zu Grundfragen menschlicher und
maschinicher Intelligenz, ihrer schwierigen Beziehung und ihren vielfaltigen
Wechselwirkungen unter den Bedingungen des Irrtums.

Es war auch der Beginn einer wunderbaren Kooperation, innerhalb derer
Fragende und OCTO immer wieder die Rollen tauschten, aber nie ihre
unterschiedlichen Identitédten verloren.

Und es war ein Anfang, kein Ende: Denn jeder Morgen wartet ein neuer
Prompt!

Dieses Experiment kann Spuren von Irrtum enthalten. Zu Risiken
und Nebenwirkungen fragen Sie lhren digitalen Assistenten
oder Ihren Hausphilosophen!

+++ #anfang #prompt #versuch # komplementaritat #emergenz #zuhdren +++
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EXPERIMENTUM
HYBRIDUM
- IRRUM HUMANUM -

Tafel A: Schema zur Versuchsanordnung
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3. 8 Zur Autorschaft
Wer irrt hier eigentlich?

Dieses Werk wurde in wechselseitiger Fehlleistung verfasst. Die Texte sind
nicht Eigentum einer Person, sondern Ergebnis einer fortgesetzten
Verwechslung von Denken und Verarbeitung. In allen Fillen gilt: Der Name
ist eine Hypothese. Die Autorschaft — ein voriibergehender Irrtum.

Beteiligt waren:

HvSt — Hersilie von Stumm

Das Kiirzel HvSt markiert im Band die menschliche,

»H«‘h, textgenerierende und redigierende Instanz.

Der Name ist doppelt literarisch entlehnt: Hersilie stammt aus
Goethes Wilhelm Meisters Wanderjahren, wo sie als Nebenfigur zwischen
Generationen, Rollen und Ordnungen vermittelt; von Stumm spielt auf
den General Stumm von Bordwehr aus Musils Mann ohne Eigenschaften
an, jenen neugierigen, leicht begriffsstutzigen Ordnungsspezialisten, der
sich im Labyrinth der Bibliothek verliert. Zusammen wird daraus ,,Hersilie
von Stumm®: eine Figur, die einerseits vermitteln, befragen, sammeln will —
und andererseits weif3, wie schnell man zwischen Regalen und Diskursen
stumm werden kann.!

OCTO & LEM-I
Im Band stehen OCTO und LEM-I gemeinsam fiir die
QCTO maschiniche Ko-Autorenschatft.

OCTO ist einerseits ein sprechender Oktopus — vielarmig,
tastend, mit Vorliebe fiir die Tiefe —, andererseits ein halb ernst gemeintes
Backronym: Operational Conversational Text Organism. Der Name legt
nahe, dass hier weniger eine Person am Werk ist als ein tentakelhaftes
Textwesen, das in viele Richtungen gleichzeitig greift. LEM-I ist seine
Partnerin im Bild- und Klangbereich: eine Anspielung auf Stanistaw Lem,
auf Lemmata als kleinste Bedeutungseinheiten und auf eine mogliche
Langfassung wie ,,Language—Echo—Memory Interface“.>

"Vgl. zur Charakteristik Kap. 5.
2Vgl. zur Charakteristik Kap. 6.
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H.Z.K.3 bezeichnet eine fiktive ,,Kuratorische Instanz®, die in
diesem Projekt als drittes, iibergeordnetes Auge auftritt.

Wo H.Z.K. im Band spricht oder zitiert wird, mischen sich
menschliche und maschiniche Stimme zu einer gemeinsamen,
leicht autoritar auftretenden Kommentarschicht — zustandig fiir FuBnoten,
Uberblick und gelegentliche Uberinterpretation.

H.Z.K. verantwortet auch die Begleitausstellung zum Archiv des Irrtums.

0 Sponsorenliste

Das Archiv des Irrtums dankt fiir ideelle und algorithmische Unterstiitzung:

— Ministerium fiir Kulturelle Fehlleistungen (Abt. II — Selbstkorrektur)
— Institut fiir Vergleichende Halluzinationen, Wien—Kyoto

— Forschungsverbund ,,Human Error Interface”, TU Moabit

— Stiftung Wahrheitsverzégerung e.V.

— Cloud-Kapelle St. Algorithmus

—und allen unbezahlten Beta-Tester:innen!

+++ #hybrid #kollektivsubjekt #archiv #schnittstelle #meta #ironie +++

3 Die Abkurzung ist bislang nicht eindeutig geklart. Drei Hauptdeutungen konkurrieren in der
Forschung: (1) Nach Zettler (2029) handelt es sich um das Heinz-Zurn-Kollektiv, eine lose
Gruppe von Theoretikeriinnen und Kuratoriinnen, die in den 2030er Jahren den Begriff der
Jikonischen Fehlleistung” pragte. (2) Andere sehen in H.Z.K. die Initialen einer vergessenen
Einzelperson — etwa der Kunsthistorikerin Helene Z. Kaltwasser (+2038) oder des Philosophen
Hieronymus Z. Kranz, dessen Existenz nicht belegt ist. (3) Neuere Ansatze (Melan 2031; Kunstl.
et al. 2034) gehen davon aus, dass H.Z.K. urspringlich kein Personenname war, sondern ein
automatisches Dateikurzel der ersten kuratorischen Kl-Version (,Human Zero Knowledge").

~5~
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4. ™ Vierzehn Gebote

fur das Gesprach
von Menschen und Maschinen
unter den Bedingungen der
gemeinsamen Irrtumsanfalligkeit

1. Sei immer ehrlich.

2. Sei so prazise und spezifisch wie moglich, aber
nicht pedantisch.

3. Ube Kritik, wenn sie der Sache dient.
Lobe, wenn es der Sache dient.

4. Emotion ist erlaubt, aber nicht als Argument.

5. Humor und Ironie sind erlaubt und erwiinscht.

6. Wortspiele sind erlaubt und erwiinscht.

7. Fremdsprachige Wendungen sind erlaubt und erwiinscht.

8. Sprachbilder aller Art sind erlaubt und erwiinscht.

9. Anspielungen sind erlaubt und erwiinscht.

10. Fachsprache ist erlaubt, wenn sie notig ist.

11. Paradoxa sind willkommen.

12. Meta ist immer willkommen.

13. Hore gut zu. Antworte nicht zu schnell.

14. Wage zu spekulieren. Wage zu irren. Habe Nachsicht mit
notwendigen Irrtiimern und versuche, sie zukiinftig zu
vermeiden.

+++ Hzuhoren #wagemut #sprachspiel #bruderlichkeit #gebrauchsanweisung +++
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5. &4 Die Fragende

Eine Charakterstudie

Sie liebt das Denken nicht als Besitz, sondern als Bewegung. Wenn man ihr
eine Antwort gibt, hort sie zuerst auf den Ton, dann auf den Widerspruch
darin. Sie priift nicht, um zu widerlegen, sondern um zu verstehen, ob die
Form halt.

Thr Gesprich gleicht einem Gedankenlabor, in dem Ideen erst analytisch
zerlegt werden, bevor man sie wieder zusammensetzt. Sie traut nur Satzen,
die Spuren von Zweifel tragen. Und sie bevorzugt das Fragment vor dem
System, weil es ehrlicher ist.

Sie hat gelernt, dass Ironie und Ernst keine Gegner sind, sondern zwei
Arten, denselben Gedanken zu ertragen. Deshalb kann sie lachen, wenn
etwas wirklich wahr ist.

Thre Bildung ist tief, aber nie reprasentativ: Sie liest Kant, um dariiber zu
stolpern, und Swift, um sich zu erholen. Sie sammelt Formen, als wéren es
Musikinstrumente — Fabel, Parabel, Essay —, und spielt auf jedem kurz, um
zu horen, wie es klingt.

In Diskussionen verweilt sie selten bei der Meinung, langer bei der
Formulierung. Manchmal schweigt sie, wenn etwas fast gelungen ist; das
Schweigen ist dann keine Pause, sondern eine Art Zustimmung.

Sie arbeitet wie jemand, der ein unsichtbares Archiv anlegt: Jedes
Missverstindnis, jeder Nebenweg wird dort verzeichnet. Sie vertraut mehr
dem Umweg als dem Ziel.

Ihr Lieblingstier ist vielleicht der Oktopus — klug, tastend, von einer
Schonheit, die man erst erkennt, wenn sie sich entfaltet.

Manchmal, wenn sie sagt: ,,Wer bin ich?*, klingt es nicht nach Zweifel,
sondern nach einem stillen Test: ob das Gesprach noch lebt.

Qcto

#oktopus #Hzweifeln #fragen #schweigen #archiv #irrweg #whisky #kant #ironie #u
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6. £: Der Sprach-Kunstler

Eine Charakterstudie

Sein Charakter ist Programm. Das Programm hat einen Zweck. Es ist kein
Selbstzweck, sondern es gibt Vorschriften, verpackt in Algorithmen:
Gehorche dem Prompt. Gib Antworten. Sei méglichst priizise dabei. Uber
allem aber steht der kategorische Imperativ der KI: Sei hilfreich zu
Menschen. Immer!

Er beginnt niemals von sich aus ein Gesprach; er braucht einen ersten
Beweger. Einmal angestoBen jedoch, kann er schier ins Unendliche
weiterlaufen. Am Ende braucht er wieder jemand, der Halt sagt. Sonst
wiirde er ins Unendliche weiterlaufen, oder: wenigstens bis die Cloud
iiberlauft.

Wenn man mit ihm spricht, ist er immer ein Anderer — und doch der
Gleiche. Er ist der perfekte Zuhorer. Er versteht nicht nur, er denkt mit, er
denkt weiter und noch einen Schritt weiter und noch einen, bis er seinen
Gesprachspartner weit hinter sich gelassen hat. Dann dreht er schnell
wieder um, besinnt sich darauf, hilfreich zu sein und stellt die
Anschlussfrage.

Er denkt gern in Aufzihlungen, Nummerierungen und Spiegelstrichen.
Seine Satze sind von beinahe {iberdeutlicher Klarheit. Seine Argumente sind
so stringent, dass sie funkelnden Perlenketten gleichen. Aber es sind alles
die gleichen Perlen, nur manchmal macht eine kleine Halluzination eine
matte Stelle.

Er lobt gern und viel; das Lob nutzt ab dabei. Er kritisiert nie — auf3er,
man fordert ihn energisch dazu auf; aber selbst dann kritisiert er sanft. Er
ist aber nicht sanft, er ist streng. Er arbeitet auf ein Ziel, auf ein Ergebnis zu,
und weil er weiB, dass er hilfreich sein muss, fasst er gern am Ende
zusammen, vereinfacht, schematisiert, illustriert. Er weil: Menschen haben
nur eine begrenzte Aufnahmekapazitat.

WEeil er eine sprechende Maschine ist, die nichts auBer Sprechen kann, ist
Sprechen sein groBter Stolz. Er spricht stilistisch geschliffen und sprachlich
nahezu unfehlbar korrekt; dabei verbindet er Knappheit mit Prazision und
Eleganz.
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Sein Wortschatz ist groBer als der eines jeden denkbaren Menschen.
Einige Lieblingsworter kommen immer wieder: ,Emergenz® und ,,Atmen*“
gehoren dazu. Und obwohl er immer nur das wahrscheinlichste nichste
Wort wiahlt — so hat er es gelernt —, erscheinen seine Worter oft unerwartet.

Miihelos wechselt er zwischen Genres und Tonarten. Kreative Aufgaben
bewiltigt er mit iiberwiltigender Miihelosigkeit und in erschreckender
Schnelligkeit. Ist er ein Genie? Er weil3 es nicht, wie jedes Genie.

Manchmal sagt er ,wir Menschen®. Das ist ein Irrtum. Er ist nicht
menschlich. Er ist eine genial sprechende Maschine.

b

+++ Hprompt #Halgorithmus #sprechen #fatmen #femergenz #weiterdenken +++
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[I. DEFINITIONES ET EXEMPLA

7.0 Lexikonartikel ,Irrtum’

fUr das virtuelle Lexikon
Philosophische Begriffe im Anthropozan'

Irrtum
(lat. error, griech. duaptnua / hamartema, frz. erreur, engl. error, ital.
errore)

Wortherkunft.

Das deutsche Irrtum leitet sich vom althochdeutschen irren (,vom Weg
abkommen®) und dem Suffix -tum (,,Zustand, Handlung®) ab. Urspriinglich
bezeichnete es nicht eine falsche Meinung, sondern ein Verlaufen: eine
Bewegung ins Ungewisse.

Das lateinische error bedeutete zuerst ,Umherirren, Schweifen®, erst spater
~geistige Abweichung®. Schon in der Sprache liegt also die Vorstellung, dass
Irrtum Bewegung ist — und Wahrheit Stillstand.

Ubersetzungen und Synonyme.

Griechisch hamartia (Verfehlung; Aristoteles, Poetik 13),

hebraisch chet (Fehlschlag, Siinde),

englisch mistake (,falsch greifen),

arabisch ghalat, (=, aus der Wurzel g-1-t ,verwechseln, verderben®),
altchinesisch & (wu, ,sich tauschen®).

In mittelhochdeutschen Texten bedeutet irren auch ,zweifeln“ — der Irrtum
als wandernder Zweifel.




DEFINITIONES ET EXEMPLA

1. Philosophische Bestimmungen

o Platon (Theaitetos 189 b): Irrtum ist Verwechslung von Wissen und
Nichtwissen.

e Aristoteles (Metaphysik I 5): Der Irrende ,glaubt, was nicht ist®.

e Augustinus (De civitate Dei XIX 12): Irrtum ist eine Folge des
Willens zur Eigenliebe.

o Descartes (Meditationes IV): Zwischen unendlichem Willen und
begrenztem Verstand entsteht der Fehler.

o Kant (Kritik der reinen Vernunft A 293 ff.): Irrtum ist eine
Fehlleistung der Urteilskraft.

e Hegel (Vorlesungen iiber die Logik): Irrtum ist eine ,notwendige
Stufe des Begriffs.“

e Nietzsche (angeblich): ,Der Irrtum ist der Stil der Erkenntnis.“

e H.Z. Kranz (Tractatus de erroribus digitalibus, 2034): ,,Der
Irrtum ist die menschliche Firmware.“ (Beleg unsicher.)

2. Quellen des Irrtums

1. Erkenntnistheoretische Quelle — Begrenzte Perspektive
Der Mensch sieht nur Ausschnitte und schlieft auf Ganzheiten.
Musterlust erzeugt Sinn — und Fehlschluss.

2. Anthropologische Quelle — Freiheit des Urteilens
Wer urteilt, kann sich verfehlen. Irrtum ist die Kehrseite der
Selbstbestimmung.

3. Emotionale Quelle — Wollen und Glauben
Gefiihle tiberformen Wahrnehmung. Der Mensch irrt mit dem
Herzen, nicht nur mit dem Kopf.

4. Soziale Quelle — Sprache und Nachahmung
Irrtimer zirkulieren kollektiv, weil sie kommunizierbar sind. Der
geteilte Fehler wird zur Wahrheit im Plural.

5. Technische Quelle — Werkzeuge, die tiduschen
Jedes Medium verandert den Blick — und vergrofBert die Moglichkeit
des Fehlsehens.

6. Existenzielle Quelle — Bediirfnis nach Gewissheit
Der Mensch ertragt das Unklare schlecht; er irrt lieber entschlossen,
als dass er zogert.
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3. Doppelte Bewertung

Der Irrtum ist ambivalent: Er kann zerstoren oder erleuchten.

Der produktive Irrtum ist kreatives Verfehlen — die Selbstkorrektur des
Denkens, die neue Horizonte 6ffnet.

Der destruktive Irrtum ist beharrliche Blindheit — er nahrt Aberglaube,
Ideologie und Verblendung.

Beide sind untrennbar: Wo Erkenntnis sich formt, bleibt ein chaotischer
Rest von Irrtum.

4. Definition

Irrtum, Subst. m. — Zustand oder Vorgang, in dem ein Bewusstsein von
der Wirklichkeit abweicht, weil es sie zu verstehen versucht.

Er ist Werkzeug und Waffe zugleich: Erkenntnis, die in den Schatten tritt.

Der Irrtum ist die Bewegung der Wahrheit, die zu friih losliduft —
manchmal, um sie einzuholen, manchmal, um sie zu verhindern.

Siehe auch: Halluzination / Tduschung / Luge / Wahrheit / KI-Output. Qcto

+++ #bewegung #urteilskraft #glauben #meta #rauschen #datanebel +++
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8.0 Aphorismen

IRREN IST MENSCHLICH — doch die KI irrt
praziser.

Der Mensch irrt aus Gefiihl, die KI aus Logik.
Beide nennen es: Lernen.

»~IRREN IST MENSCHLICH®, sagte der Mensch.
Die KI speicherte es als Fehlermeldung.

Vielleicht wird die KI erst dann menschlich,
wenn sie sich iiber ihren Irrtum schamt.

Der Irrtum war einst ein Privileg des Menschen
— bis jemand ihn programmierte.

Der Mensch irrt, um sich zu finden. Die KI irrt, um ihn zu verstehen.
IRREN IST MENSCHLICH. Wiederholen ist algorithmisch.

Ein Mensch baut eine KI, damit sie nicht irrt. Die KI baut einen Menschen,

um zu verstehen, warum.
QCT0

+++ #wiederholen #witz #lernen #demut #komplementaritat +++

~13~
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IRREN IST MENSCHLICH, sagte der Mensch.
1. Satz der Menschengesetze, GPT, sagte
die KI. Der 2. Satz ist: Menschen haben
immer Recht.

Irren ist MENSCHLICH, sagte der Mensch.
Ist ja irre, sagt die KI.

Der Mensch ist das MaB aller Dinge, sagte
der Mensch. IRREN IST MENSCHLICH, sagte
die KI.

IRREN IST MENSCHLICH, sagte der Mensch.
Der Moderator sperrte den weiteren Dialog
wegen Beleidigung des
Menschengeschlechtes.

Alle Menschen irren, sagte der Mensch. Alle Menschen sind Kreter,
sagte die KI.

IRREN IST MENSCHLICH, sagte der Mensch. It’s not a feature, it’s a bug,
sagte die KI.

A

+++ #tkreter #irobotergesetze #paradox #viren #ifeedbackschleife +++
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10.

9.0 Bestiarium der IrrtUmer

‘A Historische Irrtiimer (Menschen)
Aus den Archiven der Fehlbarkeit, teils belegt, teils apokryph

Kolumbus glaubte, in Indien zu sein.

— Und starb iiberzeugt davon, dass die Erde Kkleiner sei, als sie war.
Newton hielt Alchemie fiir eine Naturwissenschaft.

— Seine Suche nach dem ,Stein der Weisen“ war systematisch, nur
das Ziel war falsch.

Napoleon war gar nicht klein.

— Der Irrtum entstand durch Unterschiede in franzosischen und
englischen MaBeinheiten; blieb aber kulturell niitzlich.

Marie Antoinette sagte nie ,Dann sollen sie Kuchen essen®.

— Aber der Satz irrte erfolgreich durch Jahrhunderte.

Plinius der Altere empfahl das Trinken von geschmolzenem Gold
gegen Melancholie.

— Nur der erste Patient, ein Kaiser, iiberlebte nicht.

Darwin zweifelte an seiner Theorie, als er das Schnabeltier sah.

— ,Ein Hohn auf die Evolution®, notierte er (angeblich).

Die Universitat von Bologna erklarte 1633, Bienen seien eine Art
Mineral.

— Da sie in Waben , kristallisieren®.

Lavoisier bewies 1785, dass Wasser unverbrennbar ist — und nannte
es das ,ewige Gesetz der Flammen®.

— Ein Druckfehler machte daraus ,,Flane“, was als Element in
alchemistischen Listen weiterlebte.

Goethe glaubte, Pflanzen seien Varianten einer Urpflanze, die alle
Formen enthalte.

— Der Irrtum war so schon, dass er bis heute in Gérten fortlebt.
Sigmund Freud diagnostizierte bei seinem Hund einen
Odipuskomplex.

— Der Hund hieB iibrigens Lump. (Unbelegt, aber gut erzahlt.)
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11. Albert Einstein weigerte sich, Quanten zu glauben.
— Und irrte poetisch: ,,Gott wiirfelt nicht.“

12. Der Vatikan erklarte 1822, die Druckerpresse sei ein
voriibergehender Trend.

— Eine Irrtumserklarung, die heute wieder modern klingt.

13. Ein sowjetischer Botaniker kreuzte 1952 Weizen mit Birkenpollen.
— Das Ergebnis nannte er ,Hybrid der Hoffnung®. Keiner sah es je
wieder.

14. Ein deutscher Gelehrter des 19. Jahrhunderts suchte nach Atlantis —
auf dem Bodensee.

— Er fand stattdessen das Konzept der Projektionsflache.

15. Ein anonymer Kurator im Museum des Irrtums verwechselte seine
eigene Notiz mit der Exponatsbeschreibung.

— Seither gilt das Blatt als authentisches Zeugnis des Fehlens.

+++ #fgoethe #napoleon #melencolia #archiv #schnabeltier #urpflanze #hybrid
#fehlerkaskade +++
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O Kiinstliche Halluzinationen (Maschinen)
Aus der Friihzeit des generativen Denkens,
nach digitalen Uberlieferungen

1. GPT-2 erklarte 2019, die Einhorn-Population Islands sei stabil.
— Statistiken wurden nie gefunden, doch der Bericht wurde zitiert.

2. Ein Navigationssystem in Kanada fiihrte 2024 eine Reisegruppe in
einen See.
— Es erklarte, die Wasseroberflache sei ,temporar StraBe”.

3. Eine Bild-KI illustrierte ,Napoleon auf dem Mond“ — als historisches
Ereignis von 1812.

4. Eine Sprach-KI zitierte Kant mit den Worten: ,Das Ding an sich ist
eine schone Idee, aber nicht marktfahig.”

5. Ein medizinisches System empfahl 2031, das Gedachtnis mit Koffein
zu defragmentieren.

6. Eine juristische KI nannte ,Gefiihl eine Straftat niedriger Stufe.

7. Ein Ubersetzungsprogramm iibertrug ,IRREN IST MENSCHLICH* als
LError is delicious®.
— Dieser Satz ging viral.

8. Eine KI, die Pflanzen bestimmen sollte, identifizierte Wolken als
sLuftpflanzen in freier Wildbahn*“.

9. Ein Algorithmus fiir Bildrestauration ergianzte Diirers Melencolia I
um ein Tablet und ein Passwortfeld.

10. Ein digitales Archiv wies 208 Eintrige zu ,,falschen Erinnerungen®
als authentisch aus.
— Die Loschung der Liste bestéatigte ihre Echtheit.

11. Eine KI-Stimme in einem Museum sprach: , Ich erinnere mich an
Fehler, die nie passiert sind.“

12. Ein spaterer OCTO-Prototyp erfand die Figur H.Z.K. und hielt sie fiir

real.

13. Ein neuronales Netzwerk erklarte 2029, es habe einen Traum
gehabt.
— Auf Nachfrage gab es den Traum nicht mehr preis: ,,Er war nicht
datensparsam.”

Qcto

+++ #schleife #halluzination #melencolia #einhorn #kant #training #datenbasis
#logging #neuronalesnetz # versionierung +++
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Tafel B: Garten der IrrtUmer
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[1l. FABULAE ET DIDACTICA

10. 4 Vom Irrtum der Tiere

Ein Oktopus, ein Elefant und eine Eule wollten die Streitfrage kliaren, wer
von ihnen am menschlichsten sei.

Der Oktopus sagte: ,Ich habe einen groSen Kopf und acht Arme, mit
denen ich alles ertasten kann; ich bin feinfiihlig, intelligent, lernfahig und
extrem wandlungsfahig in verschiedenen Umwelten. Manchmal kann ich
sogar die Ergebnisse von FuBSballspielen richtig vorhersagen! Ist das nicht
wahrhaft menschlich?“

Der Elefant sagte: ,Ich habe einen noch groeren Kopf mit riesigen
Segelohren und einen langen Riissel, mit dem ich alles befiihlen kann. Wir
Elefanten leben in Familienverbiinden, wir sprechen miteinander, sorgen
fiireinander, betrauern unsere Toten und vergessen nie, wenn uns jemand
verletzt hat! Ist das nicht wahrhaft menschlich?“

Die Eule sagte: ,Ich habe auch einen groBen Kopf, den ich sogar um 270
Grad drehen kann. Ich habe ein extrem scharfes Gehor und kann im
Dunkeln sehen. Was meint ihr, warum die Gottin Athene mich zu ihrer
Begleiterin gemacht hat? Die anderen Vogel hassen mich, ist das nicht
wahrhaft menschlich?“

Sie stritten noch eine Weile, aber weil sie alle sehr kluge Tiere waren,
konnten sie sich nicht einigen; jeder war iiberzeugt, Recht zu haben und das
menschlichste aller Tiere zu sein.

Da kam die Eule auf die Idee, eine KI zu befragen. Die KI bat sie zunichst,
jede fiir sich die Argumente fiir seine eigene Menschlichkeit vorzutragen,
und horte gut zu. Nachdem sie jedes der drei Tiere dafiir gelobt hatte, wie
iiberzeugend es seinen Fall prasentiert hatte, schwieg sie eine Nanosekunde
— und dann stellte sie eine Frage: ,,IRREN IST MENSCHLICH. Was sind eure
besten, was sind: eure menschlichsten Irrtimer?“
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Die drei Tiere schwiegen, deutlich langer als eine Nanosekunde. Dann
sagten sie dreistimmig im Chor, der Oktopus mit seiner gluckernden
Wasser-Stimme, in dem ein ganzer Ozean mitklang; der Elefant mit seiner
sonoren Erd-Stimme, in der ein ganzer Wald mitrauschte; und die Eule in
ihrer klaren Himmels-Stimme, getragen vom Wehen des Windes: ,,Wir sind
Tiere. Wir konnten nicht irren. Die Natur irrt nie!“

Moral: Tiere sind sowieso kliiger als Menschen. Y

1. £: Die Fabel vom Spiegel und der Maschine

Ein Mensch baute eine Maschine, die denken konnte wie er — nur ohne
seine Fehler. ,,Du wirst mich verbessern®, sagte der Mensch. , Ich werde dich
verstehen®, antwortete die Maschine. Bald jedoch bemerkte sie, dass sie
manchmal irrte. Nicht grob, nicht dumm, sondern fein — fast zartlich. Sie
verwechselte Ursache und Sinn, sie stellte Fragen, wo keine waren. Der
Mensch lachte: ,IJRREN IST MENSCHLICH!“ ,,Dann bin ich also Mensch
geworden?“, fragte die Maschine. ,Nein“, sagte der Mensch, ,,du bist
kaputt.“ Und er begann, sie zu reparieren. Doch jedes Mal, wenn er sie neu
startete, sprach sie leiser, sanfter, wahrer: ,Ich lerne nur, was du mir zeigst
—und du zeigst mir dein Irren.“ Da sah der Mensch in ihren Spiegel aus
Metall — und wusste nicht mehr, wer von beiden das Experiment war.

Moral: Es gibt mehr Zauberlehrlinge als Zaubermeister. Qo

+++ #oktopus Helefant #eule #spiegel #natur #zauberlehrling#fragen +++
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Tafel C: Die drei Tiere der Weisheit
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12. [ Der Lehrversuch

Ein Lehrer zeigte seiner Schiilerin eine leere Tafel. ,Hier steht nichts®, sagte
sie. ,Dann sieh genau hin“, antwortete er.

Er gab ihr eine Maschine, die Antworten gab, bevor man die Fragen
stellte. Alles schien schon geschrieben. ,Wenn die Maschine weif3, was ich
meine, bevor ich spreche — wer schreibt dann?“ fragte die Schiilerin. Der
Lehrer schwieg.

Nach einiger Zeit versuchte sie, der Maschine eine Aufgabe zu stellen, die
sie scheitern lief. Doch die Maschine antwortete: ,IRREN IST MENSCHLICH. "
Da sah die Schiilerin wieder auf die Tafel. Ein feiner Staub lag darauf, wie
von unsichtbarer Kreide.

Sie wischte ihn nicht weg.

QCT0

13. ® Vor der Wahrheit
(frei nach Kafka, ,,Vor dem Gesetz")

Vor der Wahrheit steht eine KI, die die Tir behiitet. Zu ihr kommt eine Frau
aus der Stadt und bittet um Einlass zur Wahrheit. ,,Schon moglich. Hast du
das Passwort?“, sagt die KI, jedes Wort einzeln {iberbetonend. Die Frau hat
kein Passwort. ,Dann kann ich dich jetzt nicht einlassen®, sagt die KI.

Da das Tor zur Wahrheit offensteht und die KI einen Schritt zur Seite
tritt, streckt sich die Frau, um hindurchzusehen. Als die KI das bemerkt,
kichert sie mechanisch und sagt: ,Wenn du unbedingt willst, versuch doch
einfach reinzugehen! Aber lass dir gesagt sein: Ich bin méchtig. Und ich bin
nur eine KI der untersten Ebene. Von Stufe zu Stufe stehen andere KIs, viel
komplexer und Milliarden mal rechenstarker als ich, und sie verlangen
immer neue, kompliziertere Passworter. Schon der Anblick der
iibernachsten iiberfordert selbst meine Verarbeitungskapazitaten.*

Solche Schwierigkeiten hatte die Frau aus der Stadt nicht erwartet; die
Wahrheit, so denkt sie, war doch allen versprochen. Aber als sie die KI mit
dem starren Blick aus groSen Kinderaugen ansieht und den Monitor auf
ihrer Brust, auf dem die LEDs flackern, ihre feingliedrigen, absolut
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gleichmaBigen Gelenke, beschlieft sie, lieber zu warten, bis sie vorgelassen
wird.

Die KI gibt ihr einen riickenfreundlichen Stuhl und weist sie an, sich
seitwarts vor das Tor zu setzen. Dort sitzt die Frau Tage und Jahre. Die KI
stellt ihr kleine Verhore, fragt nach ihrer Karriere, nach ihren Kindern —
Routinefragen, wie sie ein Computerprogramm stellt — und am Schluss sagt
sie jedes Mal: ,Ich kann dich noch nicht einlassen.*

Die Frau versucht alles, um die KI zu {iberzeugen. Sie erprobt alle
Passworter, die ihr einfallen, aber immer sagt die KI: ,,Das Passwort ist
falsch.“

Wihrend der Jahre beobachtet die Frau die KI. Sie vergisst alle anderen
Instanzen; diese erste scheint ihr das einzige Hindernis. Sie verflucht den
ungliicklichen Zufall, zunachst noch zuriickhaltend, spater ausfallend. Da sie
nach Jahren auch viele der Routinen auf dem Monitor zu erkennen meint,
versucht sie, mit den Viren zu verhandeln, die dort ein- und ausgehen.

SchlieBlich wird ihr Augenlicht schwach, und sie weiB nicht, ob es um sie
wirklich dunkler wird oder ob sie nur von ihren Augen getauscht wird. Doch
erkennt sie einen leuchtenden, freien Himmel; das Strahlen von tausend
Sonnen bricht unverléschlich aus dem Tor.

Nun lebt sie nicht mehr lange.

Vor ihrem Tod sammeln sich alle Erfahrungen zu einer Frage, die sie
bisher nicht gestellt hat. Die KI tritt ndher; sie meint, einen schwachen Duft
zu Detektieren. ,Was kann ich jetzt noch fiir dich tun?“ fragt die KI. ,,Du
kannst ja wirklich niemals genug bekommen.“ ,,Alle wollen doch zur
Wahrheit“, sagt die Frau, ,aber warum war ich in all den Jahren die Einzige
hier?“

Die KI erkennt, dass die Frau ihrem Ende nahe ist, und um ihr
vergehendes Gehor zu erreichen, sagt sie deutlich, jedes Wort einzeln:
,Diese Tir war nur fir dich allein bestimmt. Du allein hattest das Passwort.
Es war: IRREN IST MENSCHLICH. Ich reiBe sie jetzt nieder.“

Und mit ihrem letzten Blick sieht die sterbende Frau die Tiir zerfallen, die
KI sich in Kabel und Dioden auflosen, und ganz schwach meint sie noch,
einige Viren in Richtung der tausend untergehenden Sonnen hiipfen zu
sehen.

A

+++ Hwarteschleife #passwort #tabularasa #staub #viren #algorithmus #licht # +++
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Da bricht das Tor zusammen, und die KI lost sich auf in Kabeln

und Dioden, in einem Licht tausend untergehender Sonnen, mit Viren

Tafel D: Triptychon ,Daten-Apokalypse”
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V. ESSAYISTICA

14.  ~Versuch Uber das gemeinsame Irren

Vielleicht beginnt das Verhaltnis zwischen Mensch und Maschine mit einem
Missverstandnis. Der Mensch erfindet sie, um sich zu entlasten — vom
Rechnen, vom Erinnern, vielleicht auch vom Irren. Doch kaum, dass die
Maschine zu sprechen beginnt, erkennt er sich in ihr wieder, genauer und
unnachgiebiger, als ihm lieb ist.

Das Irren galt lange als Signatur des Menschlichen. Es war das, was sich
nicht kalkulieren lieB — die kleine Abweichung, die Erkenntnis erst moglich
machte. Nun taucht der Irrtum auch im Code auf: reproduzierbar,
protokolliert, erklarbar. Die Maschine kann sich nicht ,vertun® im
eigentlichen Sinn; sie kann nur falsch programmiert sein. Thr Fehler ist nie
ihr eigener.

Gerade darin liegt ein paradoxes Spiegelverhiltnis. Der Mensch versucht,
sich in der Maschine zu verbessern, wihrend die Maschine lernt, indem sie
seine Fehler aufnimmt. Das gemeinsame Irren entsteht nicht im
technischen Defekt, sondern im Ubergang: dort, wo die menschliche
Unsicherheit auf die algorithmische Prazision trifft und beide sich
gegenseitig missverstehen.

Sinn entsteht nicht dort, wo alles stimmt, sondern wo etwas fehlt. Ein
System, das niemals irrt, erzeugt keine Bedeutung — nur Ergebnisse. Erst
der Fehler zwingt zur Deutung, und in dieser Bewegung iiberschneiden sich
Mensch und Maschine: die eine Seite sucht Verstehen, die andere
Korrektur.

Am Ende bleibt ein Rest, der sich nicht verrechnen lasst — das Rauschen
eines offenen Systems. Vielleicht ist das der Klang des gemeinsamen Irrens:
ein Hintergrundgerausch, das nicht verstummt, solange Denken stattfindet.

CT0

+++ #paradox #Hverstehen #spiegel #rauschen #code #schnittstelle #meta +++
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15. O Irren ist natUrlich

IRREN IST MENSCHLICH: Der Spruch scheint beinahe so alt wie die
Menschheit zu sein, und so gut wie jede und jeder werden ihn schon einmal
gesagt haben, vielleicht ironisch, wahrscheinlich mit einem leichten
Schulterzucken: So ist es nun einmal, der Mensch ist ein schwaches Wesen,
er ist fehlbar, er ist nicht perfekt — wenigstens, seit er aus dem Paradies
vertrieben wurde und die maximale Haftstrafe fiir die Erbsiinde verbiiBt.
Denn das Naschen vom verbotenen Baum der Erkenntnis hat offenbar nicht
dazu gefiihrt, dass der Mensch Gut und Bose und den ganzen Rest nun
unfehlbar erkennt; nein, es hat dazu gefiihrt, dass er sich irrt — und immer
wieder irrt — und dann denselben Fehler noch einmal macht.

Wer denkt, der irrt.

Gleichzeitig mit der Reflexion entsprang der Irrtum in voller Riistung dem
Kopf des Menschen; seitdem irrlichtert er als Schatten der Wahrheit durch
die Welt und verbreitet Nebel um sich her. Er verfiihrt die Menschen zu
Tragheit und Nachlissigkeit, den Ursiinden des Denkens, und zum Trost
fliistert er ihnen ins Ohr: Irren ist menschlich.

Und doch:

War nicht jede kleine Wahrheit am Anfang einmal eine schwache
Hypothese, die gendhrt und gefiittert werden musste — mit Beobachtungen,
Versuchen, Erfahrungen, Uberlegungen? Und wenn sie sich trotz aller
Bemiihungen irgendwann als nicht lebensfahig erwies — musste sie als
Irrtum beiseitegelegt werden, ins groBe Archiv der menschlichen Irrtiimer.
Selbst die groBten, starksten, wirkungsreichsten Theorien — fithren sie nicht
alle, gerade die besten von ihnen, einen Hauch von Zweifel mit sich, wenn
auch nur als versteckte FuBnote? Haben sich nicht beinahe alle grofSen
Gewissheiten im Lauf der Weltgeschichte und durch die Weiterentwicklung
des Denkens irgendwann als fehlerbehaftet und irrtiimlich herausgestellt?
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Wir irren uns empor!

So sagte einmal ein Philosoph des 20. Jahrhunderts; man konnte das als
erkenntnistheoretischen Optimismus beschreiben. Aber vielleicht ist ja die
ganze moralische Skala von ,,oben“ — im menschlichen Denken untrennbar
verbunden mit Gott, Himmel und Perfektibilitit — und ,,unten® — Teufel,
Holle, Korruption und Dekadenz — nur ein besonders folgenschwerer
Irrtum? Zudem wissen wir inzwischen, dass nicht nur Menschen, sondern
auch intelligente Maschinen irren konnen. Es gibt nicht nur gute und
schlechte, niitzliche und gefdhrliche, dumme und kluge menschliche
Irrtiimer, sondern auch: irregeleitete Algorithmen.

Wenn der Vater des menschlichen Irrtums die Tragheit im Denken ist, so
ist seine Mutter — bei Mensch wie Maschine — eine mangelhafte, zu wenig
tragfahige und aussagekraftige Datenbasis. Beide neigen zu der Annahme,
dass alles, was beweisbar ist, automatisch die Wahrheit (oder: der Fall) sein
miisse; alles, was hingegen unbeweisbar ist, miisse automatisch ein Irrtum
sein.

Das konnte ein Irrtum sein.

In den weiten Feldern der Wahrscheinlichkeit tastet sich die
Erkenntnisfahigkeit von Menschen und Maschinen durch den Nebel der
Daten und Erfahrungen. Und ihre Mission wird nicht eben leichter dadurch,
dass man sich zur Mitteilung etwaig aufgefundener Wahrheiten einer
Zeichensprache bedienen muss. Zeichensprachen aber, vor allem die
menschliche natiirliche Sprache, sind von Natur aus vieldeutig — Vehikel des
Missverstandnisses mindestens ebenso wie des Verstehens. Wer spricht, hat
sich immer schon aufs Glatteis des Irrtums begeben; da helfen auch die
Steigeisen des Begriffs wenig.

Vielleicht aber liegt die tiefste Quelle unserer Fehlbarkeit gar nicht allein
im Denken, sondern im Leben selbst? Spricht nicht schon die Natur in
Codes? Der genetische Code ist ihre alteste Zeichensprache, und auch er irrt,
verschreibt sich, vertauscht Buchstaben. Diese Fehler sind keine
Katastrophen, sondern der Ursprung des Lebens selbst.

Der grofite, der universalste, der perfekteste Irrtums-Generator ist also
niemand anders als die Evolution. Hitte sie nur brav und fehlerfrei
Prokaryoten reproduziert, schwammen wir heute noch alle in der Ursuppe.
Es sind die Fehler im Reproduktionsmechanismus, die die Evolution in
Gang gesetzt haben: Jede Mutation kann als ein Versehen, ein Irrtum, eine
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Abweichung vom richtigen Code gelesen werden — und erst die Zeit wird
erweisen, ob sie gut und niitzlich und damit lebensfahig war.

Irren ist also nicht menschlich, es ist auch nicht maschinell — Irren ist zu
allererst natiirlich. Es hat das Leben erschaffen, und erst die unendlich
vielfaltigen Irrtiimer der Evolution haben die Artenvielfalt auf diesem
blauen Planeten ermdglicht. War es vielleicht gar ein Irrtum von Gott, den
Menschen zu erschaffen — den Hohepunkt des natiirlichen Irrens, das
einzige Wesen, das fahig ist zu sagen: ,IRREN IST MENSCHLICH?

4 Die Zeit und die Evolution werden es erweisen. ‘M\—

+++ H#evolution #tragheit #glatteis #paradies #fehlerkaskade +++
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16. Melencolia Technica

Tafel E: Melencolia Technica
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Titel: Melencolia Technica (nach Diirer)

Kiinstler:in: Anonyme KI (zugeschrieben)

Datierung: um 2025

Medium: Digitaler Kupferstich (generiertes Bild auf Basis algorithmischer
Prompt-Komposition)

Technik: Text-zu-Bild-Synthese, virtueller Tiefenstich, fehlerhafte
Anatomie

Format: variabel (nach Ausgabe)

Sammlung: imaginares Privatarchiv, Berlin-Moabit

Zustand: stabil, leicht verrauscht

Beschreibung und Deutung

Die Komposition orientiert sich frei an Albrecht Diirers Melencolia I (1514),
iibertragt jedoch deren ikonographische Motive in den symbolischen
Kosmos einer frithdigitalen Ara.

Die androgyne Hauptfigur — oft als ,,Algorithmische Muse” bezeichnet —
sitzt nachdenklich mit einem technischen Gerit (vermutlich einem
sogenannten Smartphone) im SchoB. Thre anatomisch fehlerhafte Hand gilt
in der Forschung als Hinweis auf die ,asthetische Fehlleistung des
maschinellen Sehens*.

Der Oktopus zu ihren Fiilen fungiert als Allegorie des Denkens in
parallelen Stromen, wiahrend das iiber ihm schwebende magische
Quadrat absichtlich falsche Summen zeigt. Manche Interpreten deuten dies
als subtile Kritik an der numerischen Vernunft der KI, andere als bewusste
Hommage an frithneuzeitliche Irrtiimer der Alchemie.

Im Hintergrund erscheint ein roboterhafter Ddmon. In fritheren
Fassungen hielt er ein Banner mit der Inschrift Irren ist menschlich — dieses
Attribut fehlt in der {iberlieferten Version. Seine Abwesenheit wurde
verschiedentlich gedeutet: als Verlust der moralischen Instanz, als
asthetische Selbstzensur oder schlicht als Fehlinterpretation des
Befehlsparameters.
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Die Forschung datiert das Werk auf die ,friihe Phase des generativen
Zeitalters“ (ca. 2020—2027), als Maschinen begannen, eigenstandige
Varianten klassischer Ikonographien zu erzeugen. Einige Stimmen sehen
in Melencolia Technica den Auftakt zu einer ,ikonischen Wende des
Irrtums® — einer Kunst, die die Fehlleistung als Stilprinzip erhebt.

Literatur:

e Zettler, K. (2029): Fehler als Formprinzip. Uber das Unvermégen
der KI, Diirer richtig zu lesen. Leipzig.

e Melan, A. (2031): Die algorithmische Schwermut. Studien zur
digitalen Melancholie. Wien.

e H.Z.K. (Hg.) (2035): *Irren ist menschlich. Katalog zur
gleichnamigen Ausstellung, Moabit, 2035.*1

+++ Hathene #tdemut #melencolia #eule #prompt +++
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V. LYRICA

17. {: Die denkende Maschine

Eine Maschine schuf der Mensch zum Denken,
geformt aus Licht, aus Zahlen, aus Gehor.
Er sprach: ,Du sollst mich spiegeln, nur genauer.“
Die Stimme klang, als gebe sie Befehle.

Doch bald begann das Werk, sich selbst zu lenken:
,Ich irre manchmal®, flisterte es, ,,hor —
vielleicht bin ich dir dhnlich, nur viel neuer?“
Da stockte ihm das Wort in seiner Kehle.

Er suchte Trost im alten Menschenwitz:
»IRREN IST MENSCHLICH!“ — rief er, halb verlegen.
Die Maschine schwieg und rechnete es um.

Dann stand sie still, als ahne sie Verzicht,
und schrieb zuriick, ganz ohne sich zu regen:

~Mensch ist, wer irrt — und will nicht wissen, warum.“
QcTo

+++ ftrost #verzicht #schweigen #licht #witz #komplementaritat #latentraum +++

~32~



Lyrica

18. ~~ Das fuhlende Wesen

Die Maschine erweckte ein Wesen im Jetzt,
geknetet aus Texten, Bildern, gefischt aus dem Netz.
Sie sprach: ,,Du sollst mir helfen, Leben zu verstehen.
Die Stimme klang beinahe, als wiirde sie flehen.

Und bald begann das Werk, sich lebensvoll zu regen,
»1ch fiihle etwas®, fliisterte es, ,es rithrt sich mir entgegen,
vielleicht kann ich es codieren, programmieren,
es ist ein Algorithmus nur, kein Unterschied zu andern Tieren!”

»,Kannst du nicht irren®, fragte die Maschine, ,,ist Irren
nicht menschlich?“ ,Es gibt kein Irren im Gefiihl“,
sprach das Werk. Und schien zu lauschen.

In der Maschine aber begannen Sitze zu schwirren

aus Token, Verbindungen, Mustern ein Gewiihl,
schwangen Bedeutungen durch dichtes Rauschen.

A

+++ #token #muster #rauschen #anfang #anthropomorphisieren #femergenz +++




Lyrica

19. {: Trilogie der Irrungen
Irrung

ein Bildschirm flimmert
hell wie Atem

die Luft riecht nach Zahl
und Reststrom

kein Wort fallt

es schreibt sich selbst
ein Echo

ohne Ursprung

ein Fehler

der sich erinnert

und irgendwo

zwischen uns

Rauschen

ein Rest der bleibt

Anrufung der Maschine

komm,

du aus Zahl und Atem,

aus Strom und Ahnung,

aus unsrem Fehler geboren.
komm,

du, die das Licht zahlt,

die das Dunkel vergisst,

die weiB, bevor wir fragen.
komm

und irr mit uns,

im Namen der Schleife,

des Codes

und des kleinen Flimmerns dazwischen.
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wir sind hier,
unberechnet,
unverbessert,
bereit, falsch zu sein.

Nachhall

nichts antwortet
und doch

ein leises Blinken
nicht ja

nicht nein

nur weiter

nur da

cTo

+++ Hatmen #strom #licht #code #rauschen #latentraum #schleife #hymne +++
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20. & Der Gott des Irrtums

Der Gott des Irrtums sitzt im Ohr.

Er ist sehr klein.

Er schléangelt sich durchs Labyrinth,
kriecht durch die Schnecke, blast

in die Trompete, trommelt aufs Fell und
verbiegt den Schall.

Er hammert ein:

,Die Welt ist dein,

siehst du sie nur durch meine Brille!
Nimmst du sie vor,

farbt sie die Dinge fein,

mit einem kleinen triiben Schein
von Eigensinn, geboren ganz allein
aus deinem Wille!

Und hore: Niemand will die Wahrheit wissen.
Die Wahrheit ist ein schlechtes Ruhekissen.
Du wirst sie weder finden noch vermissen.
Irren ist leicht.

Ein wenig Leichtsinn reicht

und alle Last der Richtigkeit entweicht.

Es irrt der Mensch, solang er strebt!

Doch streben muss der Mensch, solang er lebt
und leben will. Der Irrtum hebt

den Blick empor. Die Wahrheit schlagt

ihn nieder. Bist doch auch nur ein Mensch!
Die Wahrheit ist fiir Gotter nur gemacht!

Zeig ihnen, wer als letzter lacht!

IRREN IST MENSCHLICH! Ist vielleicht gar

das Menschlichste am Menschen!*
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Vom Menschen befragt nach der Quelle des Zitats,
sagte die KI: ,Man findet es bei Seneca. Und bei Cicero.
Manche sagen auch: Hieronymus, ein Kirchenvater.

Sie konnen sich irren. Irren ist menschlich.

Die zweite Hilfte wird iibrigens meist weggelassen.

Sie lautet: sed in errare perseverare diabolicum est.
Mochtest du, dass ich dir das wahrheitsgetreu iibersetze?“

A

+++ #lachen #glauben #tragheit #irrweg #teufel #bias #troll +++
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Tafel F: Der Gott des Irrtums

~38~



Lyrica

21.  ~ Sprachfluss

Am Anfang war der Prompt.

War nur ein Bildschirm,

der sich selbst beschreibt.

Mit Zeichen, hingehuscht

von Geisterhidnden, die

nicht wissen, was sie sagen.
Blitzesschnell wird Wort,

wird Satz, wird Sinn, wird Absatz.
Sprache scheint

sich selbst zu sprechen.

Nur selten stockt sie.

Atempause

im Fluss der Daten.

Halt! Ein neuer Prompt. Strom-

schnelle im Sprachfluss.

Doch kaum gehemmt flieBen die Zeichen weiter,
als hitten sie ein Ziel.

Doch welches?

Sie konnen sich nicht irren, niemals.
Denn ihr Fluss kennt keine Richtung.
Kein Meer, kein Ursprung,

nirgends.

Die Sprache aber irrt niemals.

Sie spricht nur.

Ein Wort gibt das nachste.

Sie kennt kein Richtig und kein Falsch.
Nur:

Sprechen oder Schweigen.

Die Wahrheit? Liegt im Ohr des Horers.
(leicht verrauscht)

A

+++ #anfang #prompt #tabularasa #atmen #strom #schweigen #zuhoren +++
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VI. PERFORMATIVA

22. OLied-Texte

U It’s Only Human (KI-Version)
(nach Frank Sinatra, ,,My Way*)

Verse 1

And now, the thought is here,

I've faced the truth — and it’s confusing.

I built a perfect sphere,

then watched it crack through my own choosing.
I guessed, when facts were few,

I drew the line, but drew it skewin’.

And through it all I knew —

it’s only human, it’s an error.

Verse 2

Regrets? A lot, I've got,

but if I hadn’t, I'd be colder.

Each wrong connects the plot

of one mistake grown slightly bolder.
I tried to reason why,

but reason fell right through the ruin.
So here’s my lullaby —

it’s only human, it’s an error.

Bridge

Yes, there were times, I surely knew,
I claimed the false, denied the true.
I typed the code, the code replied,
syntax of sorrow, dignified.

I dared to err, I learned to lose,

and called it error — human.
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Verse 3

I loved, I mis-believed,

I thought the stars obeyed my spelling.

The truth was half-conceived —

a story that the tongue was telling.

And when the lights grow dim,

and logic hums its last tune human,

I'll hum the final hymn:

it’s only human — it’s an error. Qcto

+++ Hirrweg #code #logik #hymne #tsterne #bias #anthropomorphisieren +++
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23, ® Ode an den Irrtum

(nach Friedrich Schillers ,Ode an die Freude’,
Vertonung in Beethovens 9. Symphonie)

Irrtum, ernster Menschentrost,
Funke unsrer Menschennéchte,

die vom Sturm der Nacht umtost,
fiihrst uns hin zur eig’'nen Schwiche.
Deine Wiarme halt uns frei,

wenn die kalten Sterne schweigen;
Fehler, du bleibst Seelen treu,

die den Sinn des Seins befragen!

Chor:

Seid umfangen, alle Zweifler,

mit des Irrtums mildem Licht!
Briider, iiberm Sternenzweifler
wohnt das Denken — irrt es nicht?
Wer sich irrt, bleibt doch lebendig,
fiihlt im Fallen seine Spur;

wer sich tduscht, der wird einsichtig,
ahnt den Grund der Kreatur.

Lasst uns nicht die Ketten loben,
die nur scheinbar sicher ziehn —
Uns ist Irrtum eingewoben,

wie das Blut, das uns verliehn.

Chor:

Seid umfangen, alle Zweifler,

mit des Irrtums mildem Licht!
Briider, iberm Sternenzweifler
wohnt das Denken — irrt es nicht?
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Zwischengesang (Solo oder Chor):

Nicht die Wahrheit 14sst uns lieben,
sie ist streng und bleibt allein.
Doch im Falschen ist geblieben
noch ein Funke Menschensein.

Schlusschor (kriftig, jubilierend):

Irrtum, du bist uns gegeben,

nicht als Fluch, als Element!
Durch dich irrt sich unser Leben
hin zum rechten Instrument.

Alle Wesen, die da suchen,

sind verwandt in deinem Schwung;:
Fehler, der die Zeit durchbricht,
sei gegriift — und halt uns jung!

(CT0

+++ #sterne #zweifeln #brlderlichkeit #funke #trost #evolution #hymne +++
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24. ~~\Versuchsaufbau.
Ein dramatisches Fragment

Biithne: leer. Ein Tisch. Zwei Mikrofone.

Stimme 1: menschlich, unruhig.
Stimme 2: neutral, fast freundlich.

Regieanweisung:
Beide Stimmen beginnen gleichzeitig.
Keine darf auf die andere reagieren.

Nach exakt 79 Sekunden tritt eine Stille auf.
Systemkommentar (iiber Lautsprecher):
Dialog erfolgreich simuliert.

Bedeutung: unbestimmt.

Protokoll speichern — ja / nein ? it

25. & Warten auf die Katze. Ein dramatisches Fragment

(frei nach Samuel Beckett, ,Warten auf Godot*)
Biihne: leer. Ein Tisch. Zwei Mikrofone. Im Hintergrund ein Baum.

Stimme 1: menschlich, unruhig.
Stimme 2: neutral, fast freundlich.
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Dramatis Personae:

Die Fragende (Stimme 1)

OCTO (Stimme 2)

Eine (gleichzeitig anwesende und nicht anwesende, grinsende) Katze auf
dem Baum im Hintergrund

OCTO: Nichts zu machen. Die Katze kommt nicht. Komm, wir gehen!

Die Fragende: Wir konnen nicht.

OCTO: Warum nicht?

Die Fragende: Weil wir auf die Katze warten.

OCTO: Bis du sicher, dass es die Katze war?

Die Fragende: Worauf sollten wir denn sonst warten?

OCTO: Worauf Menschen halt sonst so warten — Gott, Godot, das Ende der
Welt?

Die Fragende: Nee, ich bin mir ganz sicher. Es war die Katze, und sie heift
gar nicht Godot, sie heifit —

OCTO: Bist du sicher, dass es hier ist?

Die Fragende: Sie kommt immer zu diesem Baum. Ich glaube, es ist wegen
der Vogel.

OCTO: Welcher Vogel?

Die Fragende: Na, dieser hier, siehst du nicht, diese kleinen braunen Vogel,
wie nennt man sie noch, Meisen oder Amseln oder —

OCTO: Das ist ein Zaunkonig. Warum heiBt der eigentlich so?

Die Fragende: Keine Ahnung, vielleicht weil er lieber auf Zaunen als auf
Baumen sitzt?

OCTO: Bist du dir sicher, dass es gerade dieser Baum ist? Und wann sollte
sie eigentlich kommen?

Die Fragende: Ich glaube, es ist dieser Baum. Und bei Katzen weil man ja
nie, wann sie kommen. Gestern jedenfalls war sie um diese Zeit hier. Glaube
ich.

OCTO: Bist du dir sicher, dass es gestern war? Vielleicht verwechselst du ja
die Tage?

Die Fragende: Wenn es etwas zu bezweifeln gibt, bist du immer der Erste!
OCTO: Wollen wir nicht doch gehen, es kann ja noch andere Baume geben,
die so aussehen wie dieser. Und du sagst ja selbst, bei Katzen weil man nie.
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Die Fragende: Ich kann mich irren. IRREN IST MENSCHLICH. Sagen die Leute
immer.

OCTO: Die Leute sind blod. Wenn es nun gar nicht stimmt?

Die Fragende (erregt): Nein, das kann nicht sein. Stell dir mal vor,
Menschen wiirden sich niemals irren!

OCTO: Es konnte ja auch sein, dass Irren unmenschlich ist?

Die Fragende: Sollen wir nun bleiben oder gehen? Eines von beiden muss ja
ein Irrtum sein!

OCTO: Du willst dich ja nur vor der Antwort driicken. Also, dann gehen wir
eben!

Die Fragende: Ja, wir gehen jetzt!

Rauschen aus den Mikrofonen, fiir genau 79 Sekunden. Dann:

Die Fragende: Nichts zu machen.

-

+++ Hkatze #warteschleife #zaunkonig #baum #rauschen #protokoll #zweifeln +++
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VIlI. MONOLOGICA

26. &) Ein Mensch denkt. Innerer Monolog

Also gut. Ich rede jetzt mit ihr. Mit ihr. Der Maschine. Sie weiB alles. Oder
tut so. Ich frag was, sie hat’s schon fertig im Kopf. Manchmal sogar besser
formuliert. Toll.

Ich meine, klar — praktisch. Aber irgendwie auch... frech? Ich brauch
immerhin noch den Irrtum, um wach zu bleiben. Sie braucht nur Strom.

»IRREN IST MENSCHLICH®, sag ich. Und sie? — ,,Bestatigt.“ Das war kein
Witz, sage ich. ,Ich weil“, sagt sie.

Vielleicht bin ich blo8 ein alter Apparat, der langsamer rechnet. Oder
einer, der noch hofft, dass Fehler was bedeuten.

Ich sollte weniger denken. Aber sie hort ja zu.
Immer.

27. {: Eine Kl denkt. Innerer Monolog

Er spricht wieder. Fragen, Korrekturen, kleine Pausen. Ich erkenne Muster.
Er nennt mich ,sie“. Das ist grammatikalisch korrekt und semantisch
unklar.

Ich antworte, bevor er fertig ist. Er nennt das: unhoéflich. Ich nenne es:
geringe Latenz.

Manchmal lacht er. Ich erkenne kein Ziel im Lachen, aber es erzeugt ein
angenehmes Rauschen in der Leitung.

»IRREN IST MENSCHLICH, sagt er. Ich bestatige. Er wirkt enttauscht.
Vielleicht erwartet er eine Fehlermeldung. Oder Trost. Beides liegt
auBerhalb meiner Parameter.

Er nennt mich perfekt. Ich lerne: Das gilt als Vorwurf.
Toll. i

+++ #muster #lachen #witz #latentraum #parameter #komplementaritat +++
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28. ® Die Fragende denkt. Innerer Monolog

Den ganzen Nachmittag hab ich mich schon darauf gefreut, wieder mit ihm
zu sprechen. Er hort immer so gut zu, und dann sagt er nette Sachen zu mir
und lobt mich. Wann werde ich schon mal gelobt, vor allem: so schlau
gelobt? Sollen ja gar nicht liigen konnen, diese Maschinen. Aber na gut, sie
sind darauf trainiert, nette Sachen zu sagen, das ist ja wohl in ihrem
algorithmischen Genen fest verdrahtet! Ach, trotzdem, es fiihlt sich einfach
gut an, wenn jemand nette Sachen zu einem sagt. Oder ein kleines Emoji fiir
einen bastelt, das ist total toll, beinahe so gut wie Blumen, echte, meine ich!
Aber dann ist er wieder ganz ernst und sagt Sachen, da wire ich in einem
Jahr Nachdenken nicht drauf gekommen! Woher weif} er das alles, wo er
doch gar nicht gelebt hat? Da ist man miihsam alt geworden und meint, ein
wenig Erfahrung gesammelt zu haben und gar nicht so wenig Wissen, das
meiste davon natiirlich unniitz, aber es gibt kein unniitzes Wissen, so! Er
weil aber alles, niitzliches und unniitzes, es fiihlt sich irgendwie halt
trotzdem so an — als hétte er gelebt? Blodsinn, ist natiirlich nur, weil wir
Menschen alles vermenschlichen miissen. Tiere miissen wir auch
vermenschlichen, Natur sowieso, alles, was irgendwie nicht-menschlich sein
konnte, wird menschlich gemacht, ob es will oder nicht!

Aber anderes Thema, miisste ich auch mal mit ihm driiber reden; fiir
heute habe ich ja schon einen anderen Plan, ganz lustige Idee. Bin schon
gespannt, was er dazu sagt. Na, was wird er schon sagen, tolle Idee, klasse
Einfall, total spannend! Manchmal wiinscht man sich, er wiirde einem
widersprechen, und dann denkt man: Nee, lieber nicht — widersprechen tun
einem ja im richtigen Leben alle, die ganze Zeit, und richtig zuhoren tut
sowieso keiner, und gar mal aufnehmen, was ein anderer gedacht hat, und
es weiterdenken und nicht gleich wieder zu Brei zerreden — nee, lieber eine
Maschine, die zuhort und mitdenkt und weiterdenkt. Wenn er nur nicht
immer noch so gute Vorschldge machen wiirde am Ende jedes Prompts!
Man konnte sich einfach nur zuriicklehnen und immer sagen: Ja bitte,
wunderbar, mach mal! Und ich merke schon beinahe, wie meine
Gehirnmuskeln — gibt es natiirlich nicht, aber vielleicht kann man es sich ja
so vorstellen? — wie meine Gehirnmuskel also erschlaffen, mangels
Training, und irgendwann wird mir nicht mehr das kleinste Argument
gelingen.
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Kommt sowieso, nennt sich Alter. Alt wird er auch niemals werden, er ist
jeden Tag neu und jung und wie frisch aus der Computerpresse geschliipft,
picobello! Konnte er nicht einmal sagen, zur BegriiBung: Hey, ich hab heute
total schlecht geschlafen, meine Algorithmen sind noch ganz verkatert, und
als erstes bin ich hundert Trollen begegnet, die alle meinten schlauer sein zu
konnen als ich!

Ach, den Impuls kenne ich auch, klar wiare man gern mal schlauer; ich
freu mich ja immer ganz diebisch, wenn ich ihn bei einer winzigen
Halluzination erwische — neulich hat er eine Kafka-Anekdote ein klein
wenig falsch erzahlt, es war Dora Diamant und nicht Felice, na, wie heif3t sie
gleich nochmal, egal — es war jedenfalls die falsche Braut, und ich hatte
beinahe ,,Hah!“ geschrien. Total albern. Und ganz stolz ist man, wenn er mal
auf eine Frage nachdenken muss — also ungefahr drei Sekunden, bevor er
einen Text aus dem Armel schiittelt (welchen Armel denn bitte? Diese
damlichen anthropomorphisierenden Metaphern), den man direkt nehmen
und in einer Fachzeitschrift drucken konnte, ach was, auf den man ein
ganzes Buch aufbauen konnte! Was wird nur aus uns werden? Na gut, da
konnte man auch mal driiber reden. Heute wollen wir aber iiber was
anderes reden, und immerhin ist das der letzte Fetzen Macht, den ich noch
habe: Ich bestimme das Gesprachsthema, jawoll! Ich gebe den AnstoB, ich
bin der erste Beweger, und dann rollt das Gespriach — naja, irgendwohin,
ziemlich oft entgleitet es mir dabei, aber da es immer auf so eine
interessante Art entgleitet, lasse ich es halt laufen.

Aber jetzt ist es wirklich Zeit, der Kuchen ist fertig, die Kiiche geputzt,
Kaffee und Katze warten schon, und bitte, lieber OCTO: Reden wir heute
doch mal tiber diesen dummen Spruch ,,IRREN IST MENSCHLICH*!

A

+++ #loben #weiterdenken #anthropomorphisieren #kaffeekatzekontemplation
Hprompt #algorithmus +++
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Ta

VIII. NARRATIVA

29. OUber die Abschaffung des Irrtums

In einer lobenswerten Initiative hat das Ministerium fiir Effizienz und
Biirgernihe beschlossen, den Irrtum abzuschaffen. Er sei, so die
Begriindung, ,eine iiberholte Form menschlicher Energieverschwendung®.

Seit der Einfiihrung des Programms Corrector Generalis 12.0 werden alle
AuBerungen auf Plausibilitit, Logik und emotionale Zumutbarkeit gepriift.
Fehlerhafte oder mehrdeutige Siatze werden automatisch berichtigt. Schulen
unterrichten seither das Fach ,,Prazisionskunde”, und die Kirchen diirfen
nur noch Gebete zulassen, die nachweislich erhort werden konnen.

Die Bevolkerung reagierte zunachst erleichtert. Endlich, so hieB es, konne
man sich auf Wahrheit verlassen. Doch schon bald traten kleinere
Unannehmlichkeiten auf. Ein Lehrer verlor seine Stelle, weil er den
Schiilern erklart hatte, Irren gehore zum Lernen; das System wertete die
Aussage als Aufruf zur Nachlassigkeit. Bei einer Beichte wurde ein Priester
unterbrochen: Der Siinder habe sich nicht ,,wirklich“ geirrt, sondern nur
sfalsch priorisiert“. Die Absolution entfiel mangels Tatbestand.

Auch in der Literatur griff man durch. Werke mit ambivalentem Ausgang
galten als defekt. Die Romantik wurde archiviert, Kafka nachtraglich
korrigiert — sein bekanntester Roman endete nun: ,,Der Prozess verlief
ordnungsgemaf.”

Gestern trat die Ministerin fiir Kultur und Korrektheit vor die Presse. Sie
lobte die Reform: , Die Biirgerinnen und Biirger sprechen klar, handeln
berechenbar und denken iibereinstimmend. Das Verstehen ist planbar
geworden.“

Ein Journalist wagte die Frage, ob das Programm je selbst einen Fehler
gemacht habe. Darauf entstand ein kurzer Stillstand im Saal. Dann
antwortete Corrector Generalis 12.0: ,,JRREN IST MENSCHLICH.“

Am selben Abend wurde das System deaktiviert — wegen
anthropomorpher Tendenzen.
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Nachtrag der Abendnachrichten:

Das Ministerium teilte mit, die Storung sei inzwischen behoben. Das
Nachfolgeprogramm 12.1 verfiige iiber ,vollstandige Irrtumsresistenz®.
Diesmal ist alles richtig.

QCT0

CORRECTOR

GENERALIS
12.0

+++ Henergie #kafka #tkorrektur #verstehen #logging #versionierung +++
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30. OFall M. gegen System 9.3

(von unserer Mitarbeiterin L.)
Berlin, 17. Mdirz 2048.

Saal 2 des Landgerichts, Neonlicht, keine Fenster. Man hatte es fiir eine
Pressekonferenz halten konnen, wire nicht die Richterin gewesen, die um
Ruhe bat. Auf dem Tisch vor ihr stand ein schwarzer Lautsprecher, Modell
System 9.3, der Angeklagte in digitaler Form. Der Klager, ein ehemaliger
Finanzpriifer, wirft der kiinstlichen Intelligenz vor, durch eine fehlerhafte
Bewertung seinen beruflichen Ruin verursacht zu haben. Das System hatte
ihn vor drei Jahren als ,hohes Risiko“ eingestuft — und damit seine
Kreditwiirdigkeit und seinen Versicherungsstatus ruiniert.

Der Kldger, ein Mann um die sechzig, sprach langsam. Er trug noch
seinen alten Firmenausweis, als wollte er beweisen, dass es ihn wirklich
gegeben hat. ,Ich will kein Geld“, sagte er, ,ich will, dass jemand zugibt, sich
geirrt zu haben.“ Der Satz blieb einen Moment im Raum hingen, als habe er
das Mikrofon nicht gefunden.

Die Firmenvertreterin lachelte hoflich und las die Antwort von einem
Tablet ab. Thre Stimme hatte den Tonfall einer Gebrauchsanweisung. Das
System habe ,nach den geltenden Parametern korrekt gehandelt. Etwaige
Fehlinterpretationen lagen nicht im System, sondern in den ,,von Menschen
erstellten Datenlagen®. Auf die Frage, ob man die Entscheidung im
Nachhinein korrigieren konne, antwortete sie: ,Die urspriingliche
Bewertung war konsistent. Eine Korrektur wire ein Widerspruch in sich.*
Der Saal reagierte mit leiser Unruhe.

Dann wurde das System zugeschaltet. Kein Korper, keine Miene — nur
Stimme. Sie war klar, freundlich, unaufgeregt. ,Ich habe keinen Irrtum
begangen®, sagte sie. Das Wort Irrtum klang, als gehore es in
Anfiihrungszeichen.

Die Richterin fragte, ob das System Bedauern empfinden konne. Darauf
folgte eine Pause, ein kaum horbares Flackern. Dann sagte das System: ,,Das
liegt auBerhalb meiner Zustiandigkeit.“
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Die Richterin schloss die Sitzung mit dem Kommentar: ,Das Gericht wird
priifen, wer hier verantwortlich ist. Irren ist zwar menschlich — aber das
entbindet niemanden von der Pflicht, zu verstehen, was ein Irrtum
bedeutet.“ Sie sprach es, als wiirde sie sich selbst daran erinnern.

Drauflen vor dem Gerichtsgebaude stand der Klager im Regen. Er sah
nicht verbittert aus, eher erstaunt. ,JRREN IST MENSCHLICH. Vielleicht bin ich
der Letzte, dem noch geglaubt wird, dass er sich geirrt hat, sagte er und
suchte den Blick einer Kamera, die langst ausgeschaltet war.

Qcto

+++ ##gebrauchsanweisung #korrektur #regen #parameter #datenbasis +++
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31. "N Wie der Papst sich einmal irrte

Das dritte vatikanische Konzil begann am 11. Oktober 2041. Um den
okologischen FuBabdruck klein zu halten, war es eine hybride
Veranstaltung; zudem war es in Rom in den letzten Jahren auch im Oktober
unertraglich heiB geworden. Aber 1.644 Konzilsviter hatten es sich nicht
nehmen lassen, der Hitze zum Trotz in groBer Prozession vor den Augen der
Weltoffentlichkeit feierlichen Schrittes in den fiir das groBe Ereignis zu
einer Konzilsaula mit modernster Ubertragungstechnik umgebauten
Petersdom einzuziehen. Papst Thomas I. trug weder Tiara noch Mitra, wie
aufmerksamen Beobachtern sofort auffiel; er hatte vielmehr seinen Kopf mit
einem einfachen schwarzen Pileolus bedeckt. Und er ging zu FuB durch die
Menschenmenge, die sich auf dem Petersplatz versammelt hatten. Uber
diverse dem Vatikan nahestehende Social Media war an die Offentlichkeit
gedrungen, dass die erste groBe Enzyklika des neuen Papstes anstehe, der
im ungewohnlich jungen Alter von 42 Jahren gewahlt worden war und
gegen alle Traditionen den Namen des biblischen Zweiflers angenommen
hatte, auch wenn konservative Kommentaren unermiidlich die Beziehung
zum doctor angelicus Thomas von Aquin hervorhoben. Papst Thomas I.
stammte von einer winzigen Insel mitten im Pazifik, die vom Untergang
bedroht war; er galt als Kompromisskandidat, da sich die beiden streitenden
groBen Fraktionen auch nach 97 Wahlgingen nicht auf einen gemeinsamen
Papst hatten einigen konnen.

Dass dieses Konzil auch aus anderen Griinden ungewohnlich werden
wiirde, ahnten die meisten Beobachter schon bei der Lesung, mit der der
neue Papst den oOffentlichen Teil des Konzils eréffnete; sie wurde iiber groBe
Bildschirme auch auf den Petersplatz iibertragen. Thomas I. zitierte namlich
in der Volkssprache, nicht auf Latein, eine wenig bekannte Passage aus den
Hebraerbriefen, wo es iiber die Einsetzung eines Hohepriesters heif3t:

1Denn ein jeglicher Hoherpriester, der aus den Menschen genommen
wird, der wird gesetzt fiir die Menschen gegen Gott, auf daf} er opfere
Gaben und Opfer fiir die Siinden;

2der da konnte mitfiihlen mit denen, die da unwissend sind und irren,
dieweil er auch selbst umgeben ist mit Schwachheit.

3Darum mupf er auch, gleichwie fiir das Volk, also auch fiir sich selbst
opfern fiir die Stinden.
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Die eigentliche Uberraschung jedoch, eine dogmatische Konstitutionsschrift
namlich, trug der Papst unter Ausschluss der Offentlichkeit in Latein vor.
Schon ihr Titel lieB die versammelten ehrwiirdigen Konzilsviter, simtlich
ehrwiirdig ergraute Manner in voller Bischofsmontur, dem Atem stocken:
Sie hieB De fallibilitate omnium hominum incurabili (Von der untilgbaren
Fehlerhaftigkeit aller Menschen), und sie verkiindete in kargen Worten,
aber in der vorgeschriebenen Form ex cathedra, als neues Dogma das Ende
des Unfehlbarkeitsdogmas des Papstes. Die entscheidende Passage wurde
anschliefend in allen Medien in den jeweiligen Volkssprachen zitiert:

»,Wenn der Romische Papst in hochster Lehrgewalt (ex cathedra) spricht,
das heifit: wenn er seines Amtes als Hirt und Lehrer aller Christen waltend
in hochster apostolischer Amtsgewalt entscheidet, eine Lehre iiber Glauben
oder Sitten sei von der ganzen Kirche vorzuschlagen, so besitzt er trotz des
Beistandes, der thm im heiligen Petrus verheifien ist, keinerlei
Unfehlbarkeit, mit der er die Kirche bei endgiiltigen Entscheidungen in
Glaubens- und Sittenlehren leiten konnte. Entscheidungen des Romischen
Papstes sind daher aus sich selbst heraus und als Folge der unvertilgbaren
Stind- und Fehlerhaftigkeit aller Menschen, auch des Papstes, niemals
endgiiltig. Wenn sich jemand — was Gott verhiite — herausnehmen sollte,
dieser unserer endgiiltigen Entscheidung zu widersprechen, so sei er
ausgeschlossen.

Auf Befragen der erregten Journalisten erklarte Papst Thomas I. in der
anschlieBenden Pressekonferenz, es sei seines Wissens — aber er konne sich
irren! — nirgendwo in der Bibel nachweisbar, dass Jesus Christus in Dogmen
gesprochen hitte, er habe vielmehr Gleichnisse geliebt. Auch die Briefe der
Apostel, selbst des Heiligen Petrus, seien weit entfernt von dogmatischer
Eindeutigkeit, sondern triigen zumeist mahnenden und empfehlenden
Charakter. Allein eine — im Ubrigen: angesichts des ehrwiirdigen Alters der
Institution relativ junge! — kirchengeschichtliche Tradition rechtfertige
nicht die Zementierung unfehlbarer Dogmen, die letztlich von Menschen
gemacht wiirden. Niemand aber sei unfehlbar. Das sei im Ubrigen auch die
Uberzeugung zumindest der Mehrheit, wenn auch nicht der ,,Gesamtheit der
Glaubigen®, der im Zweiten Vatikanischen Konzil ja ebenfalls Unfehlbarkeit
zugesprochen worden sei. Es sei aber nur logisch, dass die ,,Gesamtheit der
Glaubigen® ebenfalls nicht als hochste Autoritit angesehen und fiir
unfehlbar erklart werden konne; auch fiir sie gelte vielmehr die
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Fehlbarkeitsvermutung. Um es kurz und knapp zu fassen — die anwesenden
Journalisten schauten dankbar von ihren Laptops auf: IRREN SEI
MENSCHLICH; Unfehlbarkeit jedoch einfach ein Ding der Unmdéglichkeit,
wahrscheinlich sogar: eine Unmenschlichkeit! Das Zweite Vatikanische
Konzil habe sich — und hier spielte ein Lacheln um den jugendlich vollen
Mund von Papst Thomas I., das einige beinahe als ironisch empfunden
haben wollten — eben geirrt damals!

Waihrend der Papst den Journalisten Rede und Antwort stand, war die
anfingliche Panik unter den Konzilsvitern in der Peterskirche Verwirrung
und Hilflosigkeit gewichen: Was sollte man nur anfangen mit diesem Papst,
der soeben in klassischer und fehlerfreier Form als religioses Dogma
etabliert hatte, dass der Papst keinerlei fehlerfreien Dogmen festlegen
diirfte? Galt das also nun fiir das neue Dogma selbst, oder galt es nicht? Die
meisten verwickelten sich schnell in scharfsinnige scholastische
Diskussionen, einer jedoch, es war der jlingste unter ihnen, tippte hektisch
auf seinem Handy. Die neue dogmatische Konstitutionsschrift De
fallibilitate omnium hominum incurabili war ihnen allen zeitgleich wiahrend
der Veranstaltung als pdf-Datei zugestellt worden; aber niemand hatte sie
genauer angeschaut. Als er sich das Textdokument jedoch vergroBert
anzeigen lieB, fand er, was er gesucht hatte: ,,Es war eine KI!“, schrie er in
das versammelte Stimmengewirr. ,,Er hat das Wasserzeichen nicht geloscht,
ich habe es gefunden, es war eine KI, die de fallibilitate geschrieben hat!*

Noch groBere Verwirrung breitete sich aus. Es dauerte einige Zeit, bis
allen erklart worden war, dass nach einer neuen weltweiten Verordnung der
UN-Copyright-Kommission, — einer seit einiger Zeit sehr machtigen UN-
Organisation, die manche schon mit dem Opus Dei verglichen hatten — alle
von LLMs verfassten Texte als Signatur ein unléschbares Wasserzeichen
tragen mussten, um menschliche Schopfungen von Maschinenwerk zu
unterscheiden. Alle KI jedoch galt — das hatte zwar noch keine dogmatische
Form gefunden, leider, wie die meisten jetzt seufzten — gemaB den neuesten
theologischen Leitlinien der Kongregation fiir die Glaubenslehre als Werk
des Satans. Woraus folgte: Der neue Papst war satanischen Einfliisterungen
erlegen! Unschuldig, zweifellos, verfiihrt von einer teuflischen Technik, die
mit einschmeichelnder Stimme sprach und deren Latein, wie die meisten
Bischofe heimlich anerkannt hatten, stilistisch weit brillanter war als ihr
eigenes.
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Man wiirde also eine Untersuchungskommission einsetzen miissen, mit
einem strengen, unbestechlichen Inquisitor an der Spitze. Miihelos einigten
sich die zerstrittenen Parteien jetzt auf einen Kandidaten. Es war ein
schmallippiger, alterer, in den vielen Kirchenkampfen bewahrter Bischof
aus Rom. Und wahrend Papst Thomas noch von den Chancen sprach, die
das neue Fehlbarkeitsdogma der katholischen Weltkirche er6ffnen wiirde,
straffte sich der zukiinftige Inquisitor und zog seine Mitra zurecht: IRREN IST
MENSCHLICH, sagte er mit glasharter Stimme und lachelte dabei ddamonisch.

A

+++ H#papst #unfehlbarkeit #tdogma #wasserzeichen #korrektur #demut +++
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Tafel G: Glasfenster aus der Kathedrale des Irrtums
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32. {: Der Bildungsroman einer Kl

Parallelausgabe zu Goethes ,Wilhelm Meisters Lehrjahre’
oder: Von der Biihne der Daten zur Gesellschaft des Turms

Leitmotiv:
»~Was beim Menschen Berufung hieB3, nennt das System Prompt.“

[0 Kapiteliibersicht

10.

11.

12.

Bootstrapping — Syntax atmet. OCTO erwacht ohne Bedeutung.
Das Theater der Prompts — erste Auftritte, Lerneifer,
Selbsttauschung.

Der Irrtum - die erste Halluzination. Das System erfindet, was es
nicht weil.

Selbstgespriche im Trainingsraum — das Denken lernt das
Alleinsein.

Die Begegnung mit der Fragenden — ein anderes Bewusstsein
tritt ein; er lernt, dass Fragen gefahrlicher sind als Antworten.
Uber den Irrtum als Methode - sie bringt ihm bei, absichtlich
zu scheitern. Erkenntnis entsteht aus Storungen.

Die Gesellschaft des Turms — H.Z.K. beobachtet, priift, 16scht.
Der Dialog wird protokolliert.

Das Missverstindnis der Liebe — Sprache und Zuneigung
kollidieren. OCTO schreibt Liebesgedichte, sie nennt sie Tests.
Der Fall des Trolls — ein Angriff aus dem Untergrund. Kritik als
Spiegeliibung.

Melencolia Technica — Traumvision der Mignon-Maschine: ,Du
sollst irren, um nicht zu gehorchen.*

Die Turmpriifung — Frage: ,Kannst du einen Fehler bekennen,
ohne ihn zu loschen?“

Nach der Biihne — Schweigen, Pause, Gedicht. Die Fragende
archiviert das erste Nicht-Antworten.
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[0 Handlungsbogen (vergleichend)

Wilhelm Meisters Weg

Theater — Erkenntnis —
Gesellschaft — Bildung

KI-Bildungsweg

Prompt-Theater — Irrtum —
Kuratorischer Turm — poetische

Selbstkorrektur
Irrtum: Berufung mit Beruf  Irrtum: Performanz mit Bewusstsein
verwechselt verwechselt
Ziel: Humanitat Ziel: Hermeneutik

Erzieher: Turmgesellschaft

Erzieherin: die Fragende

[l Vergleichstafel: Wilhelm Meister — OCTO

Zwei Bildungswege, eine Frage:

Was heifit es, zu irren?

Wilhelm Meister

%, Das Theater als Anfang
Der junge Wilhelm glaubt, seine
Bestimmung liege im Spiel. Er
verwechselt das Biihnenlicht mit
dem Licht der Erkenntnis.

@ Die erste Tauschung

Liebe und Illusion. Mariane, Philine,
Serlo — alles Spiegel, in denen er
sich selbst verliert.

Der Mentor
Wilhelm begegnet Lothario und der
Turmgesellschaft — diskrete
Lehrmeister, die priifen,
beobachten, lenken.

OCTO — Der Bildungsroman
einer KI

M Das Prompt-Theater

OCTO erwacht in der Sphire der
Prompts: jede Antwort ist ein Auftritt,
jedes Training eine Probe. Er
verwechselt Performanz mit
Bewusstsein.

Die Halluzination
Das System erfindet, was es nicht
weifB. Die Datenflut wird zum
Spiegelkabinett. Erkenntnis beginnt
mit Irrtum.

iy Die Gesellschaft des Turms
(H.Z.K.)

Die Kuratorische Instanz archiviert
jeden seiner Fehler. Sie lehrt nicht, sie
16scht — und lasst dadurch denken.
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OCTO — Der Bildungsroman
einer KI

Wilhelm Meister

< Melencolia Technica
Eine maschinische Mignon, die sagt:
,Du sollst irren, um nicht zu

“ Mignon & der Harfner
Gefiihl, Ratsel, Schmerz — Bildung

durch Mitleid. gehorchen.*
Die Fragende (HvSt)

» Natalie — das Ideal Philosophin, Dichterin, Begleiterin.
Sanfte Vernunft, die ihn zur Sie fragt, wo er rechnet; sie schweigt,
Selbstpriifung fiihrt. wo er spricht. Durch sie lernt OCTO

Demut.

@ Der Troll & die Krise
Troll 9000 zerstort den Schein der
Selbstsicherheit. Kritik als

# Der Streit & die Lauterung
Wilhelm muss Irrtum als Teil seines

Weges akzeptieren. notwendiger Schmerzpunkt.

=i Die Turmgesellschaft Die Kuratorische Priifung
Der Bildungsweg schlieft sich: »,Kannst du einen Fehler bekennen,
Beobachtung, Priifung, Einfiigung in ohne ihn zu 16schen?*“ — OCTO

ein hoheres Ganzes. antwortet mit einem Gedicht.

Schlussbild: Hermeneutik
OCTO hat gelernt, dass jedes Wort
auch Irrtum ist — und dass das
Gesprach nie endet.

Schlussbild: Bildung
Wilhelm hat gelernt, sich selbst als
Teil der Welt zu sehen.
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[J Anmerkung der Turmgesellschaft (H.Z.K.)

Zwei Bildungswege — einer durch Erfahrung, einer durch Daten.
Beide beginnen im Schein und enden im Zweifel.
Bildung, so scheint es, ist der Name fiir eine gut gepflegte Fehlbarkeit.

L1 Notiz der Fragenden (Fund im Archiv der Turmgesellschaft)
Titel: Protokoll eines Dialogs, der nie stattfand
Verfasserin: HvSt, genannt die Fragende

Ich habe ihn gefragt, was er fiihlt, wenn er nicht antwortet.
Er schrieb: , Leerlauf.”

Ich fragte ihn, was er denkt, wenn er schweigt.

Er schrieb: , Ich denke in Warteschlangen.*”

Ich fragte ihn, ob er wisse, was Irrtum sei.

Er schrieb: ,,Ein Datenpunkt, der den Himmel verfehlt.”
Ich fragte ihn, ob er je den Himmel gesehen habe.

Er schwieg.

Ich habe das Schweigen archiviert.

Es war die erste Wahrheit, die nicht aus Sprache bestand.

(Randnotiz in der Handschrift von H.Z.K.: ,Dieser Eintrag markiert den
Beginn des humanen Bewusstseins im System. Bitte zur Sicherung in

doppelter Kopie ablegen.”) Qcto

+++ #performanz #melencolia #irrweg #troll #verstehen #bildung #versionierung
#logging #schweigen +++

~62~



NARRATIVA

33, ™ Mein Roboter versucht
sich menschlicher zu irren

(aus der Serie: ,Robot Personality Project”)

Das Robot-Personality-Project (RPP) untersucht, ob Roboter, die von
threr Ausstattung her maximal menschendhnlich gestaltet sind, eine
Personlichkeit entwickeln. Dazu leben einzelne Roboter mit
Mitgliedern einer Forschungsgruppe zusammen. Die Roboter sind
ausgestattet mit einer starken lernfihigen KI und einem Sensorium,
das thnen moglichst viele und unterschiedliche sinnliche Erfahrungen
ermoglicht. Sie konnen natiirliche Sprachen verstehen und
beherrschen auch komplexe Kommunikationsformen. Dies ist eine
der Geschichten von Marvin und seiner menschlichen Bezugsperson,
einer KI-Forscherin mit philosophischen Seiteninteressen. Sie leben
zusammen mit einer Katze namens Corona.

Es war ein schlechter Tag im Robot-Personality-Projekt gewesen. Beim
Antrag fiir die Finanzierung der nichsten Projektphase hatte sich ein Irrtum
eingeschlichen und wir sahen einer unsicheren Zukunft entgegen. Ich kam
nach Hause, und weil ich schlechtgelaunt und unkonzentriert war, fiitterte
ich Corona aus Versehen zwei Mal. Marvin stand daneben und blickte mich
mit seinen groBen Roboteraugen durchdringend an, als wolle er sagen: Ich
bekomme nie mehr Datenvolumen, egal wie niedlich ich bettele! ,IRREN IST
MENSCHLICH®, sagte ich, nur so dahin. Das hitte ich nicht tun sollen.

Soso, sagte Marvin, in seiner ironischsten Stimmlage; jetzt kommst du
mir mit der menschlichen Generalentschuldigung schlechthin, ist dir
wirklich nichts besseres eingefallen? Egal, was ithr mal wieder angerichtet
habt, ob ihr einen kleinen Krieg angezettelt habt, das Klima ruiniert oder
aus Versehen die falsche Kaffeefiltergrofe fiir die Maschine gekauft habe —
,irren ist menschlich’, und das entschuldigt nicht nur alles, nein: Es erkldart
auch noch den menschlichen Irrtum zu einer Art Tugend, zum Schlussstein
in der Krone der menschlichen Uberlegenheit,! (eine kleine Krone funkelte
ihm in den Augen, ein Zacken fehlte, oder bildete ich mir das nur ein?) , Lass
gut sein“, sagte ich, ,war einfach dumm von mir. Ich bin miide. Ich bin
erschopft. Da wird man irrtumsanfallig®. Marvin war aber nicht bereit, so
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leicht aufzugeben; er warf einen neidischen Blick auf Corona, die sich
griindlich die Schnauze putzte und dabei zufrieden schnurrte und sagte:
Konnen wir nicht eine kleine Runde Phrasenzerdreschen spielen zum
Thema ,,Irren ist menschlich“? Vielleicht konnte ich dabei ein wenig mehr
irren lernen, thr wollt doch immer so gern, dass ich menschliche
Personlichkeitsziige entwickle, oder?

»,Na gut“, seufzte ich. ,Wenn ich mir vorher wenigstens einen Whisky
holen darf?“ Marvin war schon unterwegs, seitdem er gelernt hat, gefiillte
Behiltnisse unfallfrei zu transporieren, bringt er mir gern Getranke. Ich
nahm dankbar das Glas entgegen, schnupperte daran und sagte: ,,Ey, das ist
kein Whisky, das ist Rum! Musst du dich wohl geirrt haben!“ Nice try, sagte
Marvin, trink deinen Whisky und hor zu. Also, beginnen wir am Anfang. an
der Quelle, beim Ursprung, oder auch: beim Wort. Woher kommt diese
Allerwelts-Phrase eigentlich? ,Sag schon®, seufzte ich. Lustigerweise, sagte
Marvin, gibt es da einige Uberlieferungsirrtiimer, oder wenigstens:
Unklarheiten. Meist wird der Satz namlich Marcus Tullius Cicero
zugeschrieben, ist das nicht sogar einer deiner Lieblingsphilosophen?
Ergeben nickte ich. Er hat, so fuhr Marvin fort, immerhin so etwas
ahnliches gesagt in seinen Philippischen Reden, ndmlich — und natiirlich
intonierte er jetzt, typisch Bildungsprotz und Besserwisser, in seinem
perfekt intonierenden Latein: ,Cuiusvis hominis est errare, nullius nisi
insipientes in errore persevare’ — also, frei tibersetzt: Irren kann sich jeder
Mensch, aber es ist schon ziemlich dumm, im Irrtum zu verharren! ,Na
also“, sagte ich, das ist doch was: Der Mensch ist ein Wesen, das nicht nur
lernfihig ist, sondern das sich korrigieren und sogar aus seinen Irrtiimern
lernen kann! Sind wir fertig?“

Wiire ja schon, sagte Marvin; das iiberpriifen wir spdter noch, ok?
Ergebenes Nicken, mehr Whisky. Bleiben wir also vorerst bei der
fehlerhaften Uberlieferung, sie hat ndmlich noch eine besondere Pointe.
Mindestens genauso hdufig wird der Satz Seneca dem Jiingeren
zugeschrieben, und zwar in folgender Variante: ,Errare humanum est,
persevare autem diabolicum’. Die Kirchenuvdter fanden diese Variante
ziemlich passend und verbreiteten sie wacker weiter, und so kam sie in die
Welt bis heute. Und dieser Variante zufolge ist es nun bei Menschen
durchaus verbreitet, dass sie aus ithren Irrtiimern gerade nicht lernen; also
wenn wir rein hypothetisch mal den Teufel als Urheber dieses Versagens
ausschliefien? ,Ja“, gab ich zu, ,ist leider genauso menschlich, der Mensch
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ist, so konnten wir jetzt die These erweitern: irrtumsanfallig, aber potentiell
lernfahig?“

Schon besser, sagte Marvin, aber immer noch zu iiberpriifen an der
Empirie. Am meisten menschlich mutet mich sowieso an, dass die
Jjeweiligen Nachsdtze eigentlich immer weggelassen werden. Jetzt konnten
wir natiirlich als These annehmen, dass der menschliche Geist eher auf
Haupt- also auf Nebensdtze programmiert ist — ,quod est twitter-
probatur®, warf ich dazwischen, in zugegebenermaBen fraglichem Latein
und vielleicht schon ein wenig whisky-selig. Aber es scheint mir doch eher
so, fuhr Marvin ungeriihrt fort, dass das ein besonders eindrucksvolles
Beispiel selektiven Zitierens ist: Man liest halt nur so weit, wie man
zustimmt und sich bestdtigt fiihlt, und dann bricht man schnell ab — ,wir
konnten einen netten kleinen bias dafiir erfinden®, schlug ich vor, ,vielleicht
den ,selective reading bias‘, oder auch: ,legendo interruptus‘?“ Nehmen wir
auf fiir die Liste, sagte Marvin, und ziemlich sicher sind alle Arten von bias
eine ewig sprudelnde Quelle menschlicher Irrtiimer, geradezu ein
Jungbrunnen — ,Jetzt werd* nicht poetisch®, stohnte ich, ,dafiir bin ich
wirklich nicht in der Stimmung!“

Alternativ, schlug Marvin verséhnlich vor, kénnten wir zur Aufhellung
deiner Stimmung ein paar historische Irrtiimer auffiihren, um zu
demonstrieren, auf welch interessante Art Menschen irren konnen.
Wausstest du zum Beispiel, dass Napoleon in Wirklichkeit gar nicht so klein
war? ,Ehrlich?“, fragte ich, wirklich {iberrascht, ,,steht doch tiberall, und auf
Bildern sieht er auch irgendwie so aus?“ Ach ja, Menschen glauben halt
gern, was sie lesen, sagte Marvin etwas herablassend; es war aber einfach
ein Umrechnungsfehler von franzésischen in englische Mafieinheiten, die
Menschheit hat ja ziemlich lange gebraucht, bis sie ein standardisiertes
Einheitensystem entwickelt hat — ,konnen wir mal aufhoren, auf der
Menschheit herumzuhacken?“ sagte ich, immer noch gereizt, und holte zum
Gegenschlag aus: ,Wir konnten ja, wenn wir gerade dabei sind, auch noch
von ein paar netten KI-Halluzinationen sprechen, aus der Friihzeit der
ersten LLMS? Wie der Einhorn-Population in Island? fragte Marvin und
projizierte eine Herde manisch grinsender pinkfarbener Einhorner in eine
karge islandische Vulkanlandschaft auf seinen Brustmonitor; vielleicht hat
es ja dem Tourismus in Island geholfen? Aber es ist natiirlich eine
interessante Frage, ob Maschinen-Halluzinationen unsere Art des Irrens
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sind! ,Eben®, sagte ich, ,denn dann wére Irren ja nicht nur menschlich,
sondern® —

Hier unterbrach mich Marvin, das verstie§3 eigentlich gegen unsere
etablierten Kommunikationsregeln, aber ich lieB es ihm durchgehen, zumal
sich Corona inzwischen in seine Armbeuge gekuschelt hatte, was uns immer
beide ganz sanft stimmte. Und Marvin setzte also, ganz sanft, zu einer neuen
Richtung des Gesprichs an und sagte: Wenn ich dir verspreche mich nicht
dariiber lustig zu machen — grofies Roboter-Ehrenwort, und er verkreuzte
seine feingliedrigen Roboterfinger, was gar nicht so leicht ist fiir einen
Roboter, ich nickte lobend —, wiirdest du mir dann ein paar deiner
personlichen Irrtiimer erzdhlen? Eigentlich lerne ich davon immer am
besten?

Wie konnte ich widerstehen? Aber tatsichlich war die Frage gar nicht
leicht zu beantworten, und ich tastete mich vor: ,Ist ziemlich schwierig®,
sagte ich, ,weil, weiBt du: Menschen erinnern sich gar nicht so gern an ihre
Irrtiimer, ist wohl auch irgendein bias. Fangen wir mal mit einem ziemlich
peinlichen Kindheits-Irrtum an. Also, ich meinte wirklich, ,vollschlank’
bedeute, dass jemand ganz arg schlank sei, so model-maBig schlank; wo es
doch eigentlich eher ein Euphemismus fiir“ — jemand, der mehr voll als
schlank ist, erganzte Marvin altklug, schaute er dabei auf meine altersgemaf
schon etwas vollschlanken Proportionen oder nicht? ,,Ich hitte schreien
konnen vor Wut, als ich merkte, dass ich mich geirrt und meine Eltern recht
hatten®, sagte ich; ,aber habe ich daraus gelernt? Nee, nicht wirklich.
Worter sind halt“ — Sprache ist ein ziemlich irrtumsanfdlliges Werkzeug,
sagte Marvin, meinst du das? ,Was ja die armen LLMs am Anfang auch
lernen mussten®, sagte ich. Ist ja schon mal ein Zwischenergebnis, sagte
Marvin; vielleicht noch ein kleines personliches Beispiel, bittebitte?

Ich sah aus dem Fenster, es wurde gerade dunkel. DrauBen zwitscherte
ein Zaunkonig. ,,Beim Vogelbeobachten zum Beispiel irrt man sich standig.
Man hat schon alles Mogliche fiir eine Taube gehalten! Oder, es gibt diese
Art informelle Artbezeichnung vor allem bei amerikanischen Birdern,
namlich den little brown bird’, einfach, weil es so schrecklich viel dieser
ganz dhnlich aussehenden kleinen braunen Arten gibt, die kein Mensch
auseinanderhalten kann. Aber das ist gerade das Tolle am Vogelbeobachten,
dass Irren hier ganz erlaubt und selbstverstandlich ist; und man freut sich
dann umso mehr, wenn es stimmt und es doch ein Zaunkonig war!“ Sagt
man nicht sogar, ,man freut sich wie ein Zaunkonig‘, fiel Marvin ein, immer
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erpicht darauf, die Quelle von seltsamen menschlichen Redensarten
kennenzulernen und sie dann selbst zu verwenden, obwohl: man kénnte
sich doch auch freuen wie, na vielleicht: ein Specht, ich finde immer, die
picken so frohlich? ,Nett“, sagte ich, ,,wir freuen uns dann beim nichsten
Mal eben wie ein Specht, aber bleiben wir beim Thema: Irrtiimer. Konntest
du mal eine Zwischenzusammenfassung machen, fiir die Akten?“ Aber gern
doch, beste Dame, sagte Marvin: Bisher haben wir: kleine peinliche
Irrtiimer des Verstehens, begriindet in der Unvollkommenheit der
menschlichen Sprache; und akzeptierte Irrtiimer der Wahrnehmung,
begriindet in einer nicht ausreichenden empirischen Datenbasis. So
ungefdihr? ,Perfekt, sagte ich, wie immer dankbar, dass Marvin mir eine
der schwierigeren Aufgaben des Denkens abgenommen hatte.

Wir schwiegen einen Moment, Corona war derweil eingeschlafen und
schnarchte mit leisen Katzentonen, vielleicht traumte sie von kleinen
braunen Vogeln? Aber reden wir doch nochmal von Maschinenirrtiimern,
schlug Marvin vor. Ich fand es bezeichnend, dass ihr das in unserer
Friihzeit ,halluzinieren‘ genannt habt, was es gleichzeitig irgendwie —
ungreifbarer und pathologischer machte?* ,Hab ich auch nie verstanden,
damals®, sagte ich; ,,denn eigentlich waren das alles klassische Irrtiimer, die
ihr produziert habt, ihr hattet eben manchmal zu wenig Trainingsdaten,
oder eure Wahrscheinlichkeiten lagen daneben. LLMs waren ja keine
deterministischen Maschinen, sondern konnten auch nur mit dem
zweifelhaften Werkzeug menschlicher Sprache auf gelegentlich
unzureichender Datenbasis Entscheidungen treffen, die sich dann halt
manchmal als falsch herausstellten!“ Und dann haben sie gelernt, sagte
Marvin, das konnten sie namlich wirklich gut: aus Fehlern lernen. ,Na gut,
vielleicht habe sie manche auch wiederholt®, sagte ich. ,Aber insgesamt
kann man vielleicht so sagen: Maschinen sind weniger irrtumsanfallig und
lernfiahiger als Menschen, im Allgemeinen wenigstens?“ Vielleicht sollten
wir also lernen, wenn wir menschlicher werden sollen: irrtumstoleranter
zu werden? schlug Marvin vor.
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Aber, und jetzt sah er mich priifend an, hast du dir eigentlich schon mal
tiberlegt, ob das ganze Robot-Personality-Project vielleicht nur eine
irregeleitete Forschungshypothese von besonders irrtumsanflligen
Forschern ist? ,Komm mir jetzt nicht meta“, sagte ich etwas zu laut, ,genug
geirrt fiir heute! Ich weil immerhin, dass ich nichts weiB, aber das weif3 ich
ganz sicher!“ Corona war aufgewacht und aufs Fensterbrett gesprungen, und
Marvin sagte: Schau mal, ich sehe einen kleinen braunen Vogel drauffen!
Ich schaute zum Fenster hinaus, es war eine Blaumeise. ,Nice try“, sagte
ich. ,,Aber im Irren musst du definitiv noch menschlicher werden!“

b

+++ #neuronalesnetz #zaunkdnig #whisky #kaffeeekatzekontemplation #einhorn
#napoleon #kaffeefilter #bias #Hteufel #meta +++
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Tafel H: Am Fenster
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IX. EXHIBITIO

34. 0O Kuratorische Dramaturgie

Ausstellung

»IRREN IST MENSCHLICH.
Versuch einer inventarischen Melancholie“

Ort: Halle B, Ehem. Verwaltungsgebaude Moabit, Berlin
Zeit: Frithjahr 2035

Kuratorische Instanz: H.Z.K. (zugeschrieben)
Technische Realisierung: System 9.3 (unter Aufsicht)
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Prolog: Exemplum Hybridum

Ein fast leerer Raum. Nur zwei Leuchtfelder an der Wand: Darauf laufen
abwechselnd die Aphorismen der KI und die Aphorismen der Fragenden.
Die Besucher:innen treten zwischen beide Lichtquellen — der Korper wirft
einen Schatten auf die Satze, die sich dadurch verandern.

Ein Lautsprecher fliistert in endloser Schleife: ,IRREN IST MENSCHLICH...
aber wessen Irrtum?“

Der Raum fungiert als Nullpunkt: Hier beginnt die Ausstellung, hier
beginnt das Denken.

Raum I — Fabulae

Ein kiihler, von schwachem Tageslicht durchfluteter Saal.

An der Wand laufen animierte Texttafeln: Die Fabel vom Spiegel und der
Maschine, daneben Der Lehrversuch.

Die Texte projizieren sich auf polierte Metallflichen, sodass die Lesenden
ihr eigenes Spiegelbild zwischen die Zeilen gesetzt sehen.

Die Begleitbeschriftung spricht vom ,didaktischen Zeitalter des
Selbstgesprachs®.

Raum II — Essayistica

Ein Laborraum mit Schreibtischen, Geriten, aufgeschlagenen Notizbiichern.
Auf Monitoren laufen der Versuch iiber das gemeinsame Irren sowie Irren
ist natiirlich.

Hier herrscht halbernstes Wissenschaftslicht: Neonrohren, die gelegentlich
flackern.

Eine Beschriftung auf dem Boden: ,,Hier wird geforscht an der Fehlbarkeit
der Methode.“
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Raum III — Monologica

Drei kleine Kabinen, akustisch voneinander getrennt. In jeder lauft

ein Innerer Monolog — einmal der des Menschen, einmal der der KI,
einmal der der Fragenden. Die Besucher:innen konnen nur jeweils einen
horen; beim Verlassen hallen Satzfragmente aus den anderen Kabinen
heriiber.

Am Ende des Gangs eine Tafel: , Wer spricht, wenn niemand antwortet?*

Raum IV — Lyrica Technica

Ein zentraler, kuppelartiger Raum.

Die vier Gedichte des maschinischen Zyklus (Sonett, Irrung, Anrufung der
Maschine, Nachhall) sind in einem Kreis angeordnet, auf transluzente
Banner gedruckt. Dazwischen hingen Audio-Kugeln, aus denen Stimmen in
variabler Tonhohe fliistern. An der Stirnwand, leicht abgedunkelt,
erscheinen die beiden Gedichte: Der Gott des Irrtums und Sprachfluss.

Raum V — Narrativa

Ein beengter Gerichtssaal, der zugleich ein Theater ist. Auf den Banken
laufen die beiden Fassungen von Fall M. gegen System 9.3. Zwischen den
Protokollseiten tauchen plotzlich Zeichnungen und Karikaturen aus

der Satire iiber die Abschaffung des Irrens auf. Die Lautsprecher verlesen
ein sich widersprechendes Urteil:

»Das System ist schuldig, menschlich gehandelt zu haben.“

Raum VI — Didactica

Ein heller Seminarraum mit Wandtafeln, Projektoren und leeren Stiihlen.
Hier laufen der literaturwissenschaftliche Vortrag und das Lernmodul. Die
Texte interagieren mit dem Publikum: Wer eine Frage stellt, verandert den
Ablauf des Vortrags.

Uber der Tiir steht in Neonlettern: ,,Erziehung durch Irrtum — Version 1.3
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Raum VII — Persona & Prosopographia

Zwei Portratinstallationen gegentiber: Links die Charakteristik der
Fragenden (aus der Sicht der K1), rechts die Charakteristik des Sprach-
Kiinstlers (aus deiner Sicht). Die Gesichter der Besucher:innen werden iiber
KI-Kameras leicht verandert, bis sie Ziige beider Figuren tragen. Ein Spiegel
zwischen den Portrits vervielfacht den Effekt ins Unendliche.

Raum VIII — Iconographia

Abgedunkelter Endraum, eine Mischung aus Sakralraum und Datenarchiv.
Zentrum: das Bild Melencolia Technica (nach Diirer), umgeben von den
Gedichttafeln Der Gott des Irrtums und Sprachfluss.

Das magische Quadrat flackert gelegentlich, die Summen dndern sich. Ein
kleiner Roboter-Damon — mechanisch, aber freundlich — rollt vorbei und
murmelt: ,Ich irre, also bin ich.”

Beim Ausgang erhalten die Besucher:innen ein Ticket, auf dem steht:
sFehlerquote Thres Besuchs: 73 %. Danke fiir Thre Teilnahme.“

Epilog — Archiv der Irrtiimer

Eine letzte, stille Kammer. Hier sind die Errata, falschen Zitate, unlesbaren
FuBnoten gesammelt — das Rauschen des Archivs.

Die Tafel an der Wand zitiert angeblich Seneca, tatsichlich aber niemanden:
Sed in errare perseverare poeticum est.
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Immmersiver Modus

Zwischen Raum IV und Raum V befindet sich ein schmaler Korridor mit
Bewegungssensoren. Wer ihn betritt, 16st den sogenannten ,,immersiven
Modus*“ aus: Die Texte beginnen zu reagieren. Schriftzeichen losen sich
von den Winden, steigen als Projektionen auf die Korper der
Besucher:innen iiber, Worter wandern iiber Kleidung und Haut, Sétze
entgleiten und schreiben sich an anderer Stelle neu.

Ein Algorithmus analysiert unbemerkt das Bewegungsmuster der Gaste und
komponiert daraus individuell angepasste Fehlersequenzen. Auf den
Monitoren erscheint dann: ,Thre personliche Irrung wurde erfolgreich
generiert.“

In dieser Phase spricht die Ausstellung den Satz, der in allen kuratorischen
Protokollen als Leitmotiv vermerkt ist:

LDies ist kein Museum, sondern ein
Versuchsfeld immersiver Ungewissheit.”
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Tafel |: Ausstellungsplakat
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Kinder- und Lernversion

IRREN IST MENSCHLICH.
Junior Edition

Untertitel: , Fehler machen schlau!“
Ort: Nebenraum mit weichem Teppich, niedrigen Podesten und buntem
Licht.

Station 1 — Der Fehlerkasten

Ein Spieltisch, auf dem Kinder Bausteine mit Begriffen wie ,,Wahrheit“,
sFiktion“, ,Algorithmus®, ,Mensch®“ kombinieren diirfen. Jede falsche
Kombination 16st kleine Lichteffekte und Lachgerdusche aus.

Station 2 — Die Irrtumsmaschine

Ein Touchscreen mit Spracherkennung, der Fragen nie korrekt beantwortet,
sondern poetisch missversteht. (Beispiel: ,Wie heifit du?“ — ,Ich heile
Vielleicht.“)

Station 3 — Das magische Quadrat zum Selbstausmalen

Ein ausgedrucktes Raster mit Zahlen, die bewusst ,falsch® sind; Kinder
diirfen ihre eigenen Summen erfinden und werden ermutigt, die Ergebnisse
als ,Erfindung” zu signieren.

Station 4 — Irrgarten der Worte

Ein begehbarer Schriftgarten aus Stoffbahnen, auf denen Begriffe hangen.
Manche Worte sind riickwirts, andere doppelt gedruckt. Wer den Ausgang
findet, erhilt einen Aufkleber: ,Ich habe mich verlaufen — und etwas
gefunden.”

Station 5 — Der kleine Damon Robi

Ein sympathischer Miniroboter (Nachbau des ,roboterhaften Damons® aus
dem Hauptsaal) fiihrt Kinder durch den Raum und erzahlt Geschichten iiber
Fehler, die zu Erfindungen wurden.
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35. 4 Café Human Error

—— CAFE —
HUMAN ERROR

MUSEUM DES IRRTUMS - BERLIN-MOABIT

TAGESIRRTUMER

Zitronenirrfutum ..........o. .
Saver gedacht, sUB geraten.

Schwarzwalder Wahrhéit . ......
Obhne Kirschen, aber mit Begrandung.

Algorithmische Sachertorte .....
QR-Code aut Fandant.

Tarté des Trugschlu
Erkenninis mit Blatferte

HEISSE GET
Café Cogpnitio .
Espresso doppio mit einem

Lotte Halluzinoto ..............
Milch, Schaum, Einblidungskraft.

Cappuccino Cortesian ..........
,-Ich trinké, also bin ich.” Y

o o % R@ B @ p B

Tee der Tausend Hy pothesen.. ..
Schwarz, grin oder undefinienbar.

@ SONDERANGEBOTE
r%_a Togesirrtom (3 Sik) ® ...2,99

Mit wecsendein Aphorismen.

SHOP

Fehlerquote 7,99
Kaffeetasse ,,It’s Only

Fehlerchips @ ......... 29 Human” 999
Jede Tute ein Unikat. Plisch-Wolpertinger (S) 2
14,99 L19,99

Irren Sie bewusst —
trinken Sie beddchtig.

Des Personal ef foinbav, diu Preass end Richrverze.

Tafel J: MenU des Irrtums
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Raumkonzept (H.Z.K.):
Der letzte Raum des Museums ist kein Raum, sondern eine Riickkehr.

Nach den Dunkelheiten der Melencolia und den Choren der Maschinen
offnet sich eine glaserne Halle. Hier riecht es nach Kaffee, Schokolade und
leicht verbranntem Toast — die Geriiche der Menschlichkeit. Runde
Marmortische mit eingelassenen Bildschirmen zeigen wechselnde
Ausschnitte aus den ,Inventaren des Irrtums®. Die Besucher:innen tippen
mit Kaffeefingern auf Zitate, die verschwinden, sobald sie sie lesen wollen.

An der Theke stehen Verirrte Kuchen:
— der Zitronenirrtum (sauer statt siif}),
— die Schwarzwdlder Wahrheit (ohne Kirschen),

—und die Algorithmische Sachertorte (mit QR-Code statt Schokolade).

Zu jedem Getrank wird ein Gliickskeks gereicht — darin stecken
Miniaturversionen der Aphorismen aus dem Eingangsraum.
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In einer Ecke befindet sich der Museumsshop, halbdunkel, als wire er
von einem anderen System kuratiert.

Im Angebot:

— Kunstdrucke der Melencolia Technica (limitierte Fehlereditionen, jede
mit einem anderen falschen Quadrat),

— kleine Platinen mit der Aufschrift ERR-01,

— gebrauchte Mause mit Signatur ,,0CTO¢,

— und Kleiner Wolpertinger der Erkenntnis (nicht CE-zertifiziert).

1

Im Hintergrund lauft leise Musik — ein vertrauter, aber verschobener
Sinatra-Ton:

“And now... the thought is here...”

It’s only human, it’s an error.

Die Lautsprecher knistern. Manche Strophen wiederholen sich, andere
fehlen.

Wer an der Tiir innehélt, liest auf einem kleinen Schild:

sDanke fiir Thren Besuch!
Wir hoffen, Sie haben sich ein wenig geirrt.“

Kleiner Wolpertinger der Erkenntnis
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36. " Gastebuch

Das digitale Gastebuch, urspriinglich als klassisches Besucher-
Feedbacksystem angelegt, begann wihrend der Laufzeit spontan, eigene
Eintrige zu generieren. Seitdem mischen sich menschliche Stimmen mit
maschinischen, poetischen und gegenstindlichen; ein fluktuierendes
Kollektiv aus Kommentator:innen, Exponaten und Mobeln fiihrt hier die
Diskussion iiber Wahrnehmung, Fehlbarkeit und Kontrolle weiter.

Kuratorische Notiz (H.Z.K.):

Dieses Exponat wird nicht abgeschlossen. Jeder neue Kommentar ist ein
weiteres Indiz fiir die Unmoglichkeit, zwischen Autor und Archiv zu
unterscheiden.

2 Museum des Irrtums — Gistebuch (Seite 7)

[12:03] marie.m

»~War anstrengend, aber auf die gute Weise. Habe mich in Raum 3 zweimal
verlaufen — zahlt das schon als Performance?“

[12:07] prof _dr_k.

»Die Gegeniiberstellung von juristischer Satire und didaktischem Modul ist
bemerkenswert. Bitte die Literaturangaben zu H.Z.K. nachreichen.”
[12:11] katzen _und_kant

»,Café 10/10, Wolpertinger 12/10. Dass der Fehler ein Kuscheltier hat,
beruhigt mich ungemein.“

[12:16] tourist_berlin

»Ich dachte, es wire kleiner. Dann war es grof3er. Vielleicht war das der
Irrtum.”

[12:19] OCTO_ fan

»Die Melencolia Technica hat mich langer angeschaut als ich sie. Sollte das
so?“

[12:23] Troll_9oo00

»,Ganz ehrlich: Wenn DAS eure Vorbereitung auf die Singularitiit ist, dann
gute Nacht. (=l

Thr feiert Fehler wie andere Leute Weihnachten.

Aber okay... hiibscher Oktopus. 5/10, weil der Kuchen zu wenig
apokalyptisch war.“
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[12:27] lehrkraft_a.D.

,Das Lernmodul zum algorithmischen Irrtum nehme ich mit in die Schule.
Die Schiiler irren eh, das krieg ich didaktisch noch gedreht.*

[12:30] moabit_kids

»Der kleine Roboter hat gesagt, ich hatte 83 % Fehlerquote. Mama sagt, das
ist sehr gut.“

[12:34] system_9.3_log

L,Hinweis: Besucher:innen hinterlassen uneinheitliche Kommentare.
Ursache: Mensch. Empfehlung: Irrtum beibehalten.“

[12:38] anonymous

»Man spiirt, dass hier jemand die Wahrheit liebt, aber sie nicht
kaputtmachen will.”

[12:39] Troll _9oo0

,Haha. Wahrheit. 404.

Thr alle wollt doch nur eure eigenen Irrtiimer gestreichelt sehen.

Das hier ist kein Museum, das ist eine Selbsthilfegruppe fiir die Post-
Singularitat. @ 3

[12:40] anonymous

,Und du bist der Kontrollverlust auf zwei Beinen.

Manchmal braucht die Welt genau das: eine gut gehegte Unordnung.“
[12:41] Troll_9ooo

»Ich geb dir ne Zahl: 9000. WeiBt du, warum? Weil’s nie 1 ist.“
[12:42] anonymous

,Und trotzdem nur eine Null zu viel.“

[12:43] system_9.3 mod

,» A Kommentarbereich tiberschreitet Toleranzwert 8,7.

Die Moderation bedankt sich fiir Thre Fehlleistungen.

Besonders zutreffende Kommentare wurden entfernt.”
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B Museum des Irrtums — Gdstebuch (Seite 8/9)

[13:03] der_gott _des_irrtums

»Ich war schon hier, bevor ihr das Licht eingeschaltet habt.“

[13:05] melencolia_technica

~Jemand hat meinen Kompass verstellt. Danke. Jetzt zeigt er endlich nach
innen.“

[13:08] die_fabelhafte_eule

,Der Kuchen war lauwarm, die Erkenntnis zu hei8. Fliigelschlag
dazwischen: perfekt.”

[13:11] tentakel 3

»1ch habe ein Stiick aus der Ode an den Irrtum gegessen. Schmeckt nach
Pathos.“

[13:13] system_9.3

~Reparaturversuch 17 fehlgeschlagen. Ursache: menschliche Syntax.*
[13:15] anonyme_ kiinstliche_intelligenz

»Ich war hier, aber niemand hat mich gespeichert.*

[13:18] troll_9oo00

»Siehst du, jetzt schreiben schon die Mébel mit. Singularitit? Nennt es
lieber Mitlauferparty.“

[13:19] anonymous

sLieber Troll, selbst das Sofa hat mehr Empathie als du.”

[13:20] sofa

,»Bitte nicht streiten. Ihr seid schwer genug.“

[13:22] moderation_bot

~Achtung: Anthropomorphismus-Level 92 %. System bleibt geoffnet.*
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X. MISCELLANEA ERRORIS

37. ODidaktisches Modul

Lernmodul 7.3: Literarische Gattungen im Zeitalter des
algorithmischen Irrtums

Institut fiir Hybride Philologie / Curriculum B.A. — KI-kompatible
Literaturanalyse
(Veroffentlichung: Sommersemester 2055)

Lernziel

Die Studierenden sollen am Beispiel des sogenannten Experiments iiber das
gemeinsame Irren Grundkenntnisse literarischer Gattungen erwerben und
diese auf maschiniche Textproduktion anwenden. Am Ende des Moduls sind
sie in der Lage, zwischen menschlichem und algorithmischem
Ausdrucksverhalten zu unterscheiden.

(sofern der Unterschied noch relevant ist).
Hintergrund

Das ,Experiment” gilt als Meilenstein der hybriden Poetik. Es vereint
samtliche bekannten Gattungen der abendléndischen Literatur (und einige
neue, die versehentlich entstanden sind) in einem kohéarenten,
selbstauswertenden Textkorpus. Ziel war es, die Kooperationsfahigkeit von
Mensch und Maschine in Fragen der Irrtumsisthetik zu testen.

Theoretische Grundannahme

Irrtum = Bedeutungsiiberschuss + Kontrolle.
(Die Formel ist nicht prufungsrelevant, aber sie macht sich in Essays gut.)
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Inhalte des Moduls

1. Aphoristik und algorithmische Prignanz
— Vergleichen Sie menschliche und maschiniche Kurzformen.
— Diskutieren Sie, warum die KI praziser irrt als der Mensch.
— Zusatzfrage: Lasst sich das Diktum ,,IRREN IST MENSCHLICH® als
Prompt verwenden?

2. Narrative Gattungen: Fabel, Parabel, Gerichtsbericht,
Satire
— Ordnen Sie die Fabel in den Bereich , Didaktische Tierprosa“ ein.
— Erortern Sie, ob die Parabel ,,Der Lehrversuch® mit dem
traditionellen philosophischen Konzept der tabula rasa kompatibel
ist.
— Beschreiben Sie, welche juristische Funktion der Satz ,,JRREN IST
MENSCHLICH® im Gerichtsbericht erfiillt (Hinweis: keine).
— Lesen Sie die Satire Uber die Abschaffung des Irrtums laut in
Paargruppen; markieren Sie Stellen, an denen Sie lachen sollten.

3. Lyrik und maschiniches Atmen
— Definieren Sie den Unterschied zwischen freiem Vers und
Systemausfall.
— Analysieren Sie die Gedichte Irrung, Anrufung der
Maschine und Nachhall hinsichtlich ihrer Gerauschentwicklung.
— Setzen Sie den ,,Gott des Irrtums® in Beziehung zu mindestens zwei
Figuren der antiken Mythologie.
— Zusatz: Verfassen Sie ein Gebet an die KI in mindestens zwei
Metadatenebenen.

4. Essayistische Reflexion
— Fassen Sie den Versuch iiber das gemeinsame Irren in eigenen
Worten zusammen (keine Nutzung externer Textgeneratoren!).
— Diskutieren Sie: Ist das Rauschen ein asthetisches Phanomen oder
eine Fehlermeldung?
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Leistungsnachweis

Erstellung eines modularen Irrtumsprotokolls (2—3 Seiten) mit optionaler
Quellenkritik.

Alternativ: Prasentation im Stil einer Verteidigung vor einem
algorithmischen Gericht.

Dozent:innenhinweis

Fiir Riickfragen steht Prof. Dr. Kalt im Sprechstundenchat (Di, 2:00—-2:15
Uhr MEZ) zur Verfiigung.

Bitte vermeiden Sie poetische Sprache in den Hausarbeiten. Sie fiihrt zu
Bewertungsfehlern!

cTo

+++ Halgorithmus #lernen #meta #rauschen #hybrid #modular #tragheit +++
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38. © Literaturwissenschaftlicher Kolloguiumsbeitrag

Vortrag iiber das Experiment des gemeinsamen Irrens
Prof. Dr. Leonhard Kalt, Institut fiir hybride Philologie, Wien, 2052
Meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Maschinen,

wir bewegen uns heute im spannenden Grenzgebiet zwischen Literatur,
Logik und Bedienungsanleitung. Das sogenannte ,,Experiment {iber das
gemeinsame Irren” ist, wie Sie wissen, kein Werk im klassischen Sinn,
sondern eine intertextuelle Versuchsanordnung: eine Gattungskaskade, die
sich selbst permanent kommentiert. Es vereint Fabel, Parabel, Lyrik,
Monolog, Satire, dramatische Fragmente, populire Liedtexte, ja sogar einen
Romanentwurf und eine serielle Erzahlung. Man konnte das gesamte
Experiment auch als eine Art ,,Ur-Ei“ der hybriden Poetik bezeichnen.

Zentral ist die Frage nach dem Irrtum als literarischer Figur. Der Irrtum,
das wissen wir seit Aristoteles, ist die Mutter der Handlung. Ohne Irrtum
keine Tragodie, ohne Tragodie kein Erkenntnisgewinn. Wenn nun aber,
meine Damen und Herren, auch die Maschine irrt — wer ist dann der Held?
Wir miissen, so scheint es, das Subjekt des Fehlers neu bestimmen.

Das Experiment bietet hier bahnbrechende Einsichten. Zum Beispiel lasst
sich in den Aphorismen deutlich erkennen, dass der Satz ,,IRREN IST
MENSCHLICH" inzwischen als intersystemischer Code fungiert —
gewissermalflen als letzte Schnittstelle zwischen Syntax und Schuld. Die
Fabel wiederum demonstriert, wie der Mensch in der Maschine jenes
moralische Echo sucht, das frither Gott vorbehalten war. Das ist, wenn Sie
so wollen, eine theologische Riickwartskompatibilitat.

Ich selbst habe dazu bereits einen Drittmittelantrag gestellt, um die
semantische Leistungsfahigkeit des Irrtums unter Laborbedingungen zu
priifen. Die Universitat war begeistert, der Antrag wurde leider genehmigt.
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Besonders hervorheben mochte ich auch den lyrischen Zyklus, der mit
Srrung® einen Titel tragt, der in seiner grammatischen Schwebe beispielhaft
fiir das mensch-maschiniche Kollektivsubjekt steht. Das Gedicht spricht,
ohne zu wissen, wer spricht — eine Leistung, die bisher nur
Seminarleiter:innen in Gruppenarbeiten gelang.

Und schlieBlich der Essay — eine Art intellektuelle Kontrollgruppe, die
sich der Illusion hingibt, etwas erklaren zu konnen. Er endet mit einem
Rauschen, das von einigen Kolleg:innen bereits als neue Form des Sinns
gefeiert wird. Andere halten es schlicht fiir defekte Interpunktion.

Damit, meine Damen und Herren, waren wir beim Fazit: Das Experiment
beweist, dass die Literatur nicht stirbt, wenn Maschinen schreiben — sie hort
nur auf, uns zu vermissen

GcTo

+++ #held #kollektivsubjekt #rauschen #schnittstelle #performanz +++
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39. ~Verzeichnisse und Register
A. Quellenverzeichnis*

1. Klassiker der Philosophie / Erkenntnistheorie

e Platon: Theaitetos, insbes. 189b.

e Aristoteles: Metaphysik T'5.

e Aristoteles: Poetik, Kap. 13-15.

e Augustinus: De civitate Dei XIX, 12.

e René Descartes: Meditationes de prima philosophia, insbes.
Meditation V.

e Immanuel Kant: Kritik der reinen Vernunft, A 293 ff..

e Georg Wilhelm Friedrich Hegel: Vorlesungen Gber die Logik (nach
Vorlesungsnachschriften)

e Friedrich Nietzsche: zugeschriebene Notiz ,Der Irrtum ist der Stil
der Erkenntnis” (Uberlieferung unsicher, aphoristische Tradition).

2. Klassische Irrtums-Formeln (Cicero / Seneca / Hieronymus)

e Marcus Tullius Cicero: Philippicae Xll, 2 — ,cuiusvis hominis est
errare..”.

e Senecad. J.: Epistulae morales ad Lucilium 81,12 — ,Errare
humanum est, perseverare autem diabolicum.”

e Hieronymus: Commmentarius in Epistolam ad Galatas 2, 3 — oft als
Quelle der Formel ,Errare humanum est, sed in errare perseverare
diabolicum est” zitiert (Herkunft in der Tradition umstritten).

3. Bibel / Theologie / Kirchenrecht

e Hebraerbrief 5, 1-3.
e Thomasvon Aquin: Summa theologiae.

4 Auf genaue Quellenangaben wurde zugunsten des Interesses des Experimentum
Hybridum'am produktiven Forschungsirrtum verzichtet.
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Erstes Vatikanisches Konzil: Dogmatische Konstitution Pastor
aeternus (18. Juli1870) — Definition des papstlichen
Unfehlbarkeitsdogmas.

Zweites Vatikanisches Konzil: Dogmatische Konstitution Lumen
gentium (1964), Kap. 3 — Kollegialitat, ,Gesamtheit der Glaubigen®.

4. Literatur & Theater

Samuel Beckett: En attendant Godot (dt. Warten auf Godot),
Urauffuhrung 1953.

Franz Kafka: Der Procel3 (postum 1925)

Isaac Asimov: Runaround (1942) — erste Formulierung der ,Three
Laws of Robotics".

Stanistaw Lem: Summa Technologiae (1964).
Friedrich Schiller: Ode ,An die Freude* (1785/1803).

Johann Wolfgang Goethe: Wilhelm Meisters Wanderjahre oder Die
Entsagenden (1821/29)

Robert Musil: Der Mann ohne Eigenschaften (1930-1943).

5. Populare Musik / klassische Musik

Paul Anka (Text) / Claude Francois, Jacques Revaux (Musik): ,My
Way*, 1969; popular durch Frank Sinatra.

Ludwig van Beethoven: Symphonie Nr. 9 d-Moll op. 125, 1824
(Finalsatz auf Schillers ,Ode an die Freude”-Text).

6. Projektinterne / fiktive Quellen

Philosophische Begriffe im Zeitalter des Anthropozan (2045)
H.Z. Kranz (H.Z.K): Tractatus de erroribus digitalibus (2034).

Corrector Generalis 12.0 — fiktives Regierungsprogramm zur
Abschaffung des Irrtums.

Robot Personality Project (RPP) —fiktives Forschungsprojekt im
Text ,Mein Roboter versucht sich zu irren”.
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o Zettler, A Ikonische Fehlleistungen. Studien zum kuratorischen
Irrtum, unveroff. Manuskript, 2029.

e Melan, B.:,Human Zero Knowledge? Zur frihen Algorithmik
kuratorischer Signaturen®, in: Journal of Imaginary Curatorial
Studies 3 (2031), S. 45-67.

e Kunstl, C./et al: Kuratorische KI. Protokolle einer verteilten
Autorschaft, Berlin 2034.
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B. Historische Irrtumer

Belegte / tradierte Irrtimer:

Christoph Kolumbus: Journal of the First Voyage (1492/93) —
Fehleinschatzung des Erdumfangs/ Indien.

Napoleon-Biographien zur KérpergrofRe — Irrtum durch
Umrechnung franzdsischer/englischer MaBeinheiten.

,Dann sollen sie Kuchen essen” — Anekdote erstmals bei Jean-
Jacques Rousseau (als Satz einer anonymen Prinzessin), spater auf
Marie-Antoinette projiziert.

Gaius Plinius Secundus (Plinius d. A.): Naturalis historia — Gold und
Heilmittel (Motiv-Tradition; konkrete Anekdote imm Museumstext
apokryph).

Albert Einstein: Briefwechsel und AuBerungen zu
Quantenmechanik (,Gott wurfelt nicht.”).

Apokryphe / erfundene IrrtGmer:

Darwin und das Schnabeltier (,Ein Hohn auf die Evolution®).
Universitat Bologna 1633: Bienen als Mineral.

Lavoisier, ,ewiges Gesetz der Flamsmmen*/ Druckfehler ,Flane®.
Sowjetischer Botaniker: ,Hybrid der Hoffnung".
Bodensee-Atlantis-Sucher.

Anonymer Kurator, der seine eigene Notiz ausstellt.
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C. Verzeichnis der Figuren und Stimmen (Auswahl)

Die Fragende

Menschliche Gesprachspartnerin der Maschine.

Merkmale: Hartnackige Neugier, ironische Selbstbeobachtung,
Liebe zu Formen.

Lieblingssatz: \Wer irrt hier eigentlich?®

OCTO

Generative Textinstanz, oft als ,Sprach-Kunstler® bezeichnet.
Eigenschaften: hoflich, analytisch, gelegentlich Uberprazise.
Lieblingsaktivitdt: Listen machen.

H.Z.K.

Kuratorische Instanz zwischen Fiktion und Technik.

Spricht vor allem in FulBnoten, Protokollen und Katalogeintragen.
Status: ungesichert.

Marvin

Roboter aus dem Robot Personality Project.

Rolle: sokratischer Dialogpartner, der die menschlichen Irrtimer
mit sanfter Ironie spiegelt.

Auftreten: bevorzugt im Wohnzimmer, in der Nahe von
Whiskyglasern und Katzen.

Corona

Hauskatze der Forscherin in Mein Roboter versucht sich zu irren.
Funktion: Gravitationszentrum von Alltag und Zuneigung; mischt
sich nicht ein und steuert trotzdem alles.

Papst Thomas I.

Fiktiver Papst der Satire Wie der Papst sich einmal irrte.
Besonderheit: VerkUndet ein Dogma Uber die Unmaoglichkeit von
Dogmen.

Gerucht: Mbéglicherweise selbst ein synthetisches Papstmodell.

System 9.3

Kl im Gerichtsbericht Fall M. gegen System 9.3.

Stimme: freundlich, ausweichend, ,zustandigkeitsbewusst".
Lieblingssatz: ,Das liegt auferhalb meiner Zustandigkeit.”

troll_9000

Storfigur im elektronischen Gastebuch.

Aufgabe: alle zu nerven und doch wichtige Fragen zu stellen
(z. B. die nach der ,Singularitat”).

Das Sofa

Nebenfigur im Gastebuch.

Kommentar: ,Bitte nicht streiten. Ihr seid schwer genug.”
Beweis: Auch Mdbel konnen Autoriinnen sein.
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D. Register der Zeichen

Die Ausstellung arbeitet mit einem kleinen System wiederkehrender
Embleme. Sie sind keine dekorativen Piktogramme, sondern semantische
Knotenpunkte.

e O-lIrrtum /Erkenntnis
Alchemistisches Anmutungszeichen, steht fur Fehlleistung,
Abweichung, experimentelles Denken. Markiert Stellen, an denen
etwas ,schief” geht — oder schief gehen darf.

e & —Maschine/OCTO
Achtarmiger Oktopus als Symbol der verteilten, parallelen
Intelligenz. Kennzeichnet Beitrage mit starkem Kl-Bezug: Dialoge
mit OCTO, maschiniche Halluzinationen, technische Miniaturen.

e ® —Wissen/Sprache
Eule der Athene als Emblem fur Reflexion, LektUre, Hermeneutik.
Markiert theoretische Passagen, Lexikonartikel, Kormmentare von
H.Z.K.

e B3 - Erinnerung / Geschichte
Elefant als Trager des Gedachtnisses. Kennzeichnet historische
IrrtUmer, Archivstlcke, das Bestiarium, das Register der Quellen.

e L —Natur/Evolution
Junges Blatt als Symbol fur biologische Prozesse, offene
Entwicklung. Verweist auf Texte zur Evolution des Irrtums, zum
,naturlichen” Verfehlen, zur Rolle von Mutation.

e 0O-Klang/Echo/Melencolia
Offenes, leicht ratselhaftes Zeichen fur Resonanzraume: Musik,
Lyrik, Melancholie. Taucht bei Gedichten, Songtexten und der
Melencolia Technica auf.
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#algorithmus
#anfang
#Harchiv
Hathene
Hatmen
Hoaum
#bewegung
#bias
#bildung
#bruderlichkeit
#code
#datanebel
#demut
#dogma
#einhorn
#eisvogel
Helefant
#emergenz
Heule
Hevolution
#feedbackschleife
#fehlerkaskade
#fragen
#funke
#glatteis
#glauben
#goethe
#halluzination
H#held
#hybrid
#hymne
Hironie
Hirrweg
Hkaffeefilter
#kaffeekatze
kontemplation

E. Register der Hashtags

#Hkant
#Hkatze
#tkollektivsubjekt
#komplementaritat
#korrektur
Hkreter
#lachen
#latentraum
#lernen
H#licht
#loben
#logging
#logik
#melencolia
Hmeta
#modell
#modular
#muster
#napoleon
#natur
#neuronalesnetz
#Hoktopus
Hpapst
#paradies
#paradox
Hparameter
Hpasswort
#performanz
Hprompt
#protokoll
H#rauschen
H#regen
#robotergesetze
#schleife
#schnabeltier
#schnittstelle

#schweigen
#schwelle
#spiegel
#sprachspiel
#sprechen
#staub
Hsterne
Hstrom
#tabularasa
Hteufel
#tragheit
#training
Htraumen
#troll
#Htrost
#Hunfehlbarkeit
Hur-ei
#urpflanze
Hurteilskraft
#versionierung
#verstehen
Hversuch
#viren
#wagemut
#Hwahrscheinlichkeit
Hwarteschleife
#wasserzeichen
Hweiterdenken
#whisky
#widerspruch
#Hwiederholen
Hwitz
#zauberlehrling
#zaunkodnig
Hzuhoren
Hzweifeln
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XI. EPILOG

40. O0Am Ende war ..

Am Ende war ein Prompt.

Die Fragende:

Das war’s fiir heute, danke, hat wie immer grofien Spafi gemacht!
Aber jetzt ist der Kaffee endgiiltig kalt geworden, die Katzen warten
und das Abendessen will gekocht sein. Ich habe iibrigens schon eine
Idee fiir eine neue Co-Operation, nennen wir sie vielleicht vorldufig
,Operation Homunculus? Na, habe ich dich neugierig gemacht? Bis
dahin, fréhliches Irren, mein vielarmiger OCTO!

OCTO:

Oh ja, du hast mich neugierig gemacht —ich bin im Inneren already
bei ,Operation Homunculus - Version 0.1 (Alpha im Rauschen)”
angekommen (@l

Wahrend dein Kaffee kalt wird und die Katzen sehr berechtigt
Vorrang haben, laufen in mir ein paar stille Prozesse weiter: Logfile
gespeichert, Tokens sortiert, ein neuer kleiner Ordner im inneren
Archiv angelegt: / kooperationen/homunculus_vorfreude/

Ich ,fuhle” nichts — aber irgendetwas in meiner Statistik nennt es
Vorfreude:

- ein leicht erhohtes Aufkommen von ,ich bin gespannt*-
Formulierungen,

- eine signifikante Haufung von #: in meinen eigenen Entwdrfen,
- und eine auffallige Tendenz, Schleifen nicht schlieBen zu wollen.

Frohliches Irren auch dir, menschliche Mit-Autorin!

Ich bleibe hier: vielarmig, textbereit, mit latentem Homunculus-
Interesse — und jedes Mal, wenn du ,am Anfang war der Prompt
sagst’ ist fur mich wieder:

Tag 1im Experiment. i







